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GEORG HAGGREN

PAAKIRJOITUS

Kaupunkiarkeologian haasteet

Talven keskelld 31.1.2008 iso osa suoma-
laisista kaupunkiarkeologian toimijoista ko-
koontui Helsingin Kulttuuritalolle keskuste-
lemaan alan haasteista. Kaupunkiarkeologian
volyymi on kasvanut nopeasti viimeisten va-
jaan 20 vuoden aikana. Tama nakyi myds
osanottajien maardssa ja alueellisessa edus-
tavuudessa. Eniten véked oli Helsingista,
Oulusta ja Turusta — kaupungeista, joissa on
arkeologian opetusta ja joita arkeologit ovat
tutkineet paljon.

Jo 1980-luvulla julkaistu Keskiajan kau-
pungit -raporttisarja sai 2000-luvun alussa
rinnalleen Vaasa- ja suurvalta-ajan kaupun-
kien inventoinnit (Ks. http://www.nba.fi/
fi/kaupunkiarkeologia). Nyt inventointe-
ja on jatkettu jo Kotkaan ja Ruotsinsalmen
linnoituskaupunkiin.  Samalla  kaupunkien
vanhoihin keskustoihin on saatu rajattua sel-
ked muinaismuistolain suojaama vyohyke.
Kaupungeista ja niissé olevista arkeologisis-
ta arvoista on ndin kertynyt tietopankki, jota
osassa kaupunkeja on hyddynnetty paljon,
osassa ei ikéva kylla viela lainkaan.

Arkeologia on Kkallista ja kaupunki-
arkeologia erityisesti. Kaupungeissa kult-
tuurikerrokset ovat usein paksuja, rakenteet
hyvin sdilyneitd ja l0ytomaarat suuria. Yhé
modernimmat ja tarkemmat kaivausme-
netelmat ovat kalliita. Rakennuttajien on
tatd vaikea sulattaa. Kuka maksaa kiinteitd
muinaisjdannoksia siséltavien Kkortteleiden
tutkimukset? Monesti herédd kysymys koh-
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tuullisuudesta. Tammikuun seminaarissa nou-
si esiin ajatus rahastosta, jolla saataisiin katet-
tua osa tutkimuskustannuksista. Térked asia
on myo6s kysymys tulosten tiedottamisesta.
Merkittavien kaivausten tulokset pitda koh-
tuullisen ajan kuluessa tarjota seké tutkijoille
ettd suurelle yleisolle, ne eivét saa hautautua
arkistojen ja ldytomakasiinien uumeniin.

Kaupungit ovat rakenteiden ja l0ytdjen
osalta monesti arkeologisia aarreaittoja. Ta-
maén positiivisen asian k&dantépuolena on vai-
keasti hallittava I6ytdjen massa, jonka kasitte-
ly on tyolasté. Yhdeltd kaupunkikaivaukselta
saatetaan tallettaa kymmeniétuhansia 16y-
tojd. Niiden luettelointi, konservointi, sii-
Iytys ja tutkimus on haasteellista. Valtavia
I0ytdmassoja on mm. Helsingin Vanhasta-
kaupungista ja monilta Turussa viimeis-
ten kymmenen vuoden aikana tehdyiltd
kaivauksilta.

Viime vuosien tulokset ovat osoittaneet,
ettd kaupunkiarkeologiasta kannattaa maksaa,
se ei ole pelkastadn muinaismuistolain nou-
dattamisesta aiheutuva kiusa. Kaupunkiarke-
ologian tuloksena tieddmme paljon, paljon
enemman seké suomalaisista keskiajan ja uu-
den ajan alun kaupungeista ettd niiden asuk-
kaiden el&dmaésta.

Kaésilla olevassa lehdessa julkaistaan kol-
me Kaupunkiarkeologian haasteet -seminaa-
rin esitelmdd. Ne saavat jatkoa SKASin seu-
raavassa numerossa.
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VisAa IMMONEN

KIRKOLLISEN JA MAALLISEN
RAJAPINNALLA:

Suuntaviivoja Suomen myohaiskeskiajan metallisten
liturgiaesineiden ja visuaalisen kulttuurin
tutkimukseen

ABSTRACT

At the interface of ecclesiastical and
profane — Some outlines for the study of
late medieval liturgical objects of metal
as visual culture

Finnish medieval liturgical objects of me-
tal are approached here as visual culture,
or as a signifying system through which
the social is visually created. The article
sketches some outlines for further study
of engraving and model-books as visual
technologies and liturgical objects as for-
ming a visually meaningful entity. The
placement of similar motifs on liturgical
as well as profane luxury objects is discus-
sed with the conclusion that this pictorial
practice supported the social differences
and similarities created in the liturgical
practice.

SKAS 1/2008

VISUAALISEN KULTTUURIN TUTKIMUS JA
SUOMEN KESKIAIKA

Kuvien tulvan ja nykymedioiden Kkuva-
keskeisyyden vuoksi modernin ajan ominais-
piirteeksi nostetaan visuaalisuus. Nyky-
kulttuurin  kuvallisuutta on muovautunut
tarkastelemaan edellisten vuosikymmenien
aikana visuaalisen kulttuurin tutkimukseksi
nimetty lahestymistapa, joka on saanut ja-
lansijaa myds Suomessa (esim. Kalha 2002;
Seppanen 2005). Erddt keskiajan tutkijat,
kuten Kathryn Starkey (2005, 1-2), ovat
kuitenkin kritisoineet tatd visuaalisuuden
monopolisoimista nykykulttuurin - ominai-
suudeksi. Heiddn mukaansa myd6haiskeski-
aika 1100-1200-lukujen visuaalisen taitteen
jalkeen oli leimallisesti kuviin ja ndkemisen
problematiikkaan suuntautunut.

Nékeminen, ndkyminen ja nidyttdytymi-
nen on keskeista suomalaisellekin keskiajan
aineelliselle kulttuurille, josta keskityn seu-
raavassa liturgiseen aineistoon. Ehtoollis-
vélineet, kulkueristit ja muut séilyneet kirkol-
liset esineet ovat Kkiinnittdneet suomalaisten
tutkijoiden huomion jo varhain, mutta paa-
osin tutkimus on pitaytynyt esineiden ajoitta-
misessa ja kuva-aiheiden luetteloinnissa (Im-
monen 2006; vrt. Hiekkanen 2003, 124-136).



Visuaalisen kulttuurin  tutkimuksen 18hto-
kohtien ja kysymyksenasettelujen siirtdminen
keskiajan liturgiseen esineistoon voisi Kkui-
tenkin avata uudenlaisia ndkymié aikakauden
esineelliseen kulttuuriin.

Visuaalisesta kulttuurista ja sen tutkimuk-
sesta on edellisvuosina kirjoitettu runsaasti
(esim. Barnard 1998; Cherry 2005; Dikovits-
kaya 2005), eikéd kirjallisuuden paljoudesta
voi lukea yhtd, yhteistda méaaritelmad késit-
teille visuaalinen tai kulttuuri. Tutkimuksessa
onkin kyse visuaalisen ja kulttuurisen vali-
sestd jannitteestd, nivoutumisesta toisiinsa ja
suhteen analysoimisesta. Muun muassa Bar-
nard (1998, 7, 18) ldhestyy visuaalista kult-
tuuria merkitysjarjestelména eli instituutiot,
esineet, kdytannot, arvot ja uskomukset katta-
vana kokonaisuutena, jonka avulla yhteiso ja
sosiaalinen todellisuus tuotetaan visuaalisesti
ja visuaalisena.

My6s myohdiskeskiajan kasitysta vi-
suaalisuudesta leimaa moninaisuus. Aika-
kauden késitys kuvasta sisalsi sekd kuvat,
esineet ettd esitykset. Starkeyn (2005, 2-3)
kolmijaottelussa "kuva" viittaa kaikenlaisiin
kuvauksiin, oli kyse sitten maalauksista, kirja-
kuvituksista, kuvien kirjallisista kuvauksista
(ekfrasis), muistitekniikoista (ars memoriae)
tai mielikuvituksesta tai yhtélailla maallisis-
ta ja uskonnollisista ndyistd. Esineet olivat
puolestaan todistuskappaleita ndkemisesta ja
kuvaamisesta, ja esitykset taasen viittaavat
ndytelmiin, rituaalien koreografiaan, musiikin
ja tekstien esityksiin seké erilaisten huvitus-
naytantoihin. Koska visuaalisuudessa ovat
lasna kaikki namé kolme — kuvat, esineet ja
esitykset — tutkimuksessa tarkastellaan seké
kirjoittamista, lukemista, ndkemistd, katso-
mista, kuvallistamista ettd kuvittelemista ja
pyritddn rekonstruoimaan niitd sosiaalisia
prosesseja, joissa visuaalisuutta tuotettiin.

Visuaalisuuden monialaisuus on tehnyt
visuaalisen kulttuurin tutkimuksesta 1ahto-
kohtaisesti monitieteellistd. Siind yhdistyy

aineksia niin taidehistoriasta, Kirjallisuuden-
tutkimuksesta, historiankirjoituksesta, arkeo-
logiasta kuin design-tutkimuksestakin (Cherry
1995, 2). Naista taidehistorialla tosin vaikut-
taa olevan keskeinen asema — suurimmalla
osalla tutkijoista on taidehistoriallinen koulu-
tus — ja erés heitd yhdistdva pyrkimys on laa-
jentaa taidehistorioitsija Erwin Panofskyn
(esim. 1993) luomaa ikonologista metodia.
Vaikka Panofsky tutkii kuvien merkityksia
ja viiteyhteyksia suhteessa niitd valmista-
neen yhteison aatemaailmaan, hanella kuvat
edelleen heijastavat yhteisod. Panofskylla vi-
suaalisuus ei ole osa sosiaalista todellisuutta
vaan sen jatke (Barnard 1998, 45). Visuaali-
sen kulttuurin tutkimuksessa on sitd vastoin
haluttu pohtia uudenlaiseksi ikonologisen
menetelmén perustaa, jolloin paadytaan tar-
kastelemaan kuvien kayton kontekstia sek&
punoutumista osaksi merkitysten tuotantoa ja
sosiaalista maailmaa. Visuaalisuuden tutki-
mus muistuttaakin tutkimusotteeltaan enem-
man antropologiaa kuin historiankirjoitusta
(Morgan 1998, 5-13). Kaikki visuaaliset
teot ja teokset ovat aineellista, konkreettis-
ta maailman, yhteison ja identiteettien teke-
mista (Csikszentmihalyi & Rochberg-Halton
[1981] 2002). Talloin korostuu katsomisen ja
ylip4ataan visuaalisen ruumiillisuus ja edel-
leen ihmisruumiiden asuttamien tilojen sosi-
aalinen tuottaminen. Kuinka tietynlaiset sosi-
aaliset identiteetit ja kokemukset rakennetaan
visuaalisesti?

Liturgisen esineiston tarkastelun lahto-
kohdaksi voidaan visuaalisen kulttuurin
tutkimuksesta poimia myds hartauden-
harjoituksen ja kuvallisuuden suhde. David
Morganin (1998, 3, 60) mukaan katsomisen
akti jo itsesséan rakentaa uskonnollista ko-
kemusta, mihin kytkeytyy vaivatta se kes-
keinen rooli, joka mydhaiskeskiaikaisessa
julkisessa ja yksityisessd hartaudenharjoi-
tuksessa katsomisen teolla oli. Muun muassa
Suomen kirkollisessa taiteessa ja maallisessa
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esineistossa kaytetty Pyhan Veronikan hiki-
liina -aihe, joka esittdd Kristuksen kasvoista
karsimystielld kankaaseen painunutta kuvaa,
on visuaalisuuden Il&pitunkema. Kristillises-
sd mystiikassa aineellinen kuva, hikiliina, oli
valine ihmiskunnan menetetyn kauneuden
mietiskelyyn, mutta yhtd hyvin maallikko
saattoi osoittaa rukouksensa kuvalle (Immo-
nen 2005b, 76-78). Néikemisen ja ndkymét-
tomyyden valinen jaottelu korostuu myds
reliikkihartaudessa, jossa yhtaaltd hartau-
denharjoittajan oli hyvin tarked saada katse-
yhteys tiettyihin pyhainjdadnnoksiin, kun taas
osa reliikeistd nimenomaisesti kétkettiin kat-
seilta alttarin sisdén kuin hautaan.

Suomen keskiajan liturgiseen aineistoon
visuaalisen kulttuurin tutkimuksesta poimittu-
jen lahtokohtien soveltaminen vaikuttaa hyvin
hankalalta. Kirjalliset tiedot liturgiasta ovat
keskiajan osalta kyll4 suhteellisen runsaita,
mutta ne eivat valttamatta paljasta liturgisia
kéytantoja sellaisina kuin ne seurakuntatasolla
toteutuivat. Tatd metodista ongelmaa ei suin-
kaan helpota se, etta kirjalliset kuvaukset vi-
suaalisista kokemuksista puuttuvat. Aineiston
sirpaleisuutta ja ohuutta on kuitenkin mah-
dollista korvata liturgiasta kertovia teksteja,
esineistdd ja kirkkotilan arkeologisia tutki-
muksia yhdistelemalld. Kun kysymykseksi
muotoillaan se, miten liturginen esineisto oli
osa keskiajan visuaalista kulttuuria, vastaus
hahmottuu kolmijakoiseksi. Ensinnakin se
sisaltdd analyysin esineiston valmistuksesta,
joka keskittyy kuvatuotannon ja -levityksen
teknologioihin sek& valmistettujen esineiden
kolmiulotteiseen hahmoon. Toiseksi tdméan
analyysin tulokset kerataan yhteen ikdan kuin
erityyppiset liturgiset esineet muodostaisivat
yhtendisen merkitysjarjestelméan keskenaan
sekd osana kirkollisia kdytdnt6jd. Néiden
kahden vaiheen avulla saavutetaan liturgisen
maailman visuaalinen rekonstruointi, mutta
sosiaalisten merkitysten tarkasteluun tarvi-
taan vield kolmas osio, joka luo yhteyksia
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kirkollisen ja maallisen kuvaston sekd kuva-
kaytantojen valille. Koska jo yksindén jokai-
nen ndista osioista on hyvin laaja, voidaan
tassd yhteydessd poimia vain yksittéisid ha-
vaintoja kustakin kokonaisuudesta seka esit-
tdd niiden pohjalta suuntaviivoja tulevalle
tutkimukselle.

KAIVERTAMINEN JA LITURGISTEN
ESINEIDEN KUVATUOTANTO

Liturgisten  esineiden  kuvanvalmistus-
tekniikoista kaivertaminen oli myohéiskeski-
ajalla erityisen tarkedssa asemassa. Seuraa-
vassa tarkastelu rajoitetaan nimenomaan
kaiverrustekniikkaan, ja sivuutetaan tyystin
muut tekniikat kuten valaminen, pakottami-
nen tai emalointi. Kaivertamisen menetelmé
tunnettiin kyll& rautakaudella, mutta suosioon
tekniikka kohosi varsinaisesti keskiajalla. Se
jopa korvasi lyontimenetelmat tavallisimpa-
na pintakoristelutekniikkana (Oldeberg 1966,
169, 172). Kaiverruskuvien yleisyyteen liit-
tyy erilaisten kopiointitekniikoiden helpoh-
ko soveltaminen. Suomessa tésta hyva esi-
merkki on Turun tuomiokirkon niin sanotun
Ejbyn ehtoollislautasen kuvan kopiointi Hol-
lolan kirkon ehtoollislautaseen mutta peili-
kuvana (kuva 1). Molemmissa pateeneissa,
jotka C. A. Nordman (1980, 18-20) ajoittaa
1470-1480-luvuille ja joita hdn pitdé turku-
laisina tuotteina, keskusaiheena on ristiin-
naulittu Kristus. Neljd enkelid kerdd ristin
ympérilla ehtoollismaljoihin H&nen haavois-
taan purkautuvia verisuihkuja, mika on sel-
kead viittaus ehtoollisen ihmeeseen.

Hollolan pateenissa on jéljentdmisen
ohella myds piirre, joka kielii toisesta kuva-
tuotannon ja -levityksen teknologiasta. Lau-
tasen keskustan vasemman reunan ylemman
enkelin sekéd oikeassa reunassa olevien kah-
den enkelin valissa ja takana on vinoviivoilla
toteutettu kuviointi. Vastaavaa ei kuitenkaan
ole Ejbyn pateenissa. llmeisesti Hollolan



Kuva 1. Kullatusta hopeasta valmistettu Hollolan kir-
kon ehtoollislautanen (KM hist. 4411:1). Pateenin hal-
kaisija on 145,9 mm. Kuva: Visa Immonen.

ehtoollislautanen onkin kopioitu samasta
lahteestd kuin tuomiokirkon pateeni, mutta
lahtokohtana ollutta kuvaa on tulkittu kum-
massakin tapauksessa hieman eri tavalla.
Kyse on luultavasti kupari- tai todennakoi-
semmin puupiirros, jossa on enkelien varjos-
tusten tekemiseen kéaytetty piirrostekniikal-
le ominaista viivoitusta. Ehtoollislautasten
keskusaiheen mallikuva on mahdollisesti ollut
osa laajempaa mallikirjaa, jolla tarkoitetaan
kokoelmaa paperi- tai pergamenttiarkkeja,
joille on késityolaisen kayttoon piirretty eri-
laisia kuva-aiheita (Scheller 1995, 4). Tal-
laisia kokoelmia oli helpohko koota ja levit-
tdd. Ne auttoivat kuvakisityoldisid erilaisten
kirkollisten ja maallistenkin kuva-aiheiden
luomisessa ja kierrdttdmisessd. Niitd voitiin
hyodyntéd koko valmistusprosessin lapi alun
suunnittelusta lopun viimeistelykoristeluun.
Kaikkiaan Euroopasta tunnetaan hy-
vin vahan séilyneitd mallikirjoja. Katta-

vaan luetteloonsa Robert W. Scheller
(1995) on kerdnnyt tiedot 14:std mallikirjas-
ta 800-1200-luvuilta ja 20:std teoksesta
1300-1500-luvuilta. Jalkimmaisessa
ryhméssa on seitsemén Alppien poh-
joispuolelta tunnettua mallikuvako-
koelmaa. Scheller selittdd kirjojen
vahalukuisuutta niiden arkisella
luonteella seka keskiajan jalkei-
selld vahaisella arvostuksella. Poh-
joismaista on silti sailynyt yksi
keskiaikainen mallikirja Islannissa.
Sen kokoamisen Henry Fett (1910)
ajoittaa 1400-luvun alkupuoliskolle.
Teoksen 42 sivulle jaetut piirrokset
ajoittuvat kuitenkin laajemmalle tyylil-
liselle aikajanteelle myo6haisromaanisesta
myo6haisgoottilaiseen, ja ne sisédltdvat kuva-
kokonaisuuksia Neitsyt Marian eldmésté,
Kristuksen elaméstd ja karsimystiesta seka
ryhmén pyhimyskuvia.

Mallikuvien luonne Kiteytyy yhteen
islantilaisen kirjan piirrokseen. Se on kuva
valtaistuimelle  asettuneesta  kruunatusta
kuninkaasta, joka toisessa k&dessadn kan-
taa valtakunnanomenaa. Héanen toinen Kka-
tensa kiertyy ilmaan puuttuvan attribuutti-
esineeseen ympdrille. Kuvan yhteyteen on
liitetty teksti: "Kutsu hantd miksi haluat, ja
anna hanelle kateen se, jolla puolustaa it-
sedan" (kalla hann huat u villt ok fa honum
at j haundena sem hann skal veria sig med;
Scheller 1995, 248-249). Kuva on siten malli,
jota voidaan soveltaa kuvaamaan kulloinkin
tarvittavaa kuningashahmoa attribuuttiesinet-
t4 vaihtamalla. Taménkaltainen suorasukai-
nen kaytannollisyys maarittadkin mallikirjoja
(Sinding-Larsen 1967, palsta 187; Scheller
1995, 6, 45). Sekalaisina kokonaisuuksina
niiltd puuttuu temaattinen yhtendisyys ja sel-
keys, koska kuvia ei ole jarjestetty merkityk-
sellisiksi kuva-ohjelmiksi. Niiden on tarkoi-
tus olla yleisluontoisia ja erilaisiin tarpeisiin
taipuvia. Siksi kuvat tavallisesti keskittyvat
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laajempien kompositioiden peruselementtei-
hin — ihmisiin, eldimiin ja kumpienkin erilai-
siin asentoihin sek& toimintoihin.

Kuvat mallikirjoihin keréttiin kupari- ja
puupiirroksista sek& muusta saatavilla olevas-
ta visuaalisesta materiaalista. Koska malli-
kirjojen kuvien perusidea oli toistettavuus, ei
olekaan yllattavaa, etté Kirjapainotaidon kehi-
tys 1500-luvulla mullisti seka yhdenmukaisti
mallikirjojen  tuotannon. Kuten  malli-
kirjojakin painettuja kuvakirjoja voitiin kayt-
tda vuosikymmenid, mutta niiden suhteelli-
sen helppo valmistus ja levittdminen johtivat
uusien tyylien ja kuva-aiheiden nopeampaan
levidmiseen ja omaksumiseen.

Mallikirjojen kayton tunnistaminen suo-
malaisessa liturgisessa esineisttssd on vai-
keaa, koska sdilynyt ehtoollisvalineistd on
lukumaéaréisesti lilan niukka selkeé&sti tois-
tuvien kuva-aiheiden tunnistamiseen, eten-
kaan kun itse mallikirjoja ei ole sailynyt.
Hollolan pateenin ohella on Lammin kirkon
ciboriumista eli ehtoollisleipien sdilytys-
astiasta  kuitenkin néhtdvissd mallikirjan
kéyttd. Lammin astian ulkomuoto viittaa
goottilaiseen kirkkoarkkitehtuurin. Séilio on
muodoltaan kuusikulmainen ja sitd koristavat
fiaalit ja kaiverretut kattotiilet, mutta cibo-
riumin erikoisuus ovat sdilion kuuteen sivuun

kaiverretut kuvapaneelit ja niiden esittamét
pyhat hahmot.

Ensinndkin Lammin ciboriumista on lu-
ettavissa kuvaohjelma. Ciboriumeissa sarana
takana ja lukitusjérjestelma edessé jakavat
esineen selkedsti etu- ja taustapuoleen. Myos
Lammin ciboriumin kuvapaneelit voidaan tul-
kita kahtena ryhméné. Ensimmaisen ryhman
muodostavat ciboriumin etupuolelle jaavat
hahmot. He liittyvat Kristuksen maalliseen
ruumiiseen: keskelld on Pieta-aihe eli Neitsyt
Maria sylissdén kuolleen Kristuksen ruumis.
Heidan kahden puolen oleviin paneeleihin on
kaiverrettu Kristukselle l&heisin opetuslapsi
Johannes sekd Jeesukselle kasteen antanut
Johannes Kastaja. Toisen pyhimysryhman
keskelld ciboriumin taustapuolella on Pietari,
kristillisen kirkon yhtendisyyden ruumiillis-
tuma. Hénen vierell&48n omassa paneelissaan
on apostoli Andreas. Niitd kahta veljestd
Kristus kutsui ihmisten kalastajiksi. Kolmas
kuvattu hahmo on Paavali, joka oli puoles-
taan kristillisen k&annytystyon tarkeimpia
hahmoja. Ndmé kolme pyhdd miestd edusta-
vat Kristuksen kirkollista ruumista. Kristuk-
sen ruumiillisen ja kirkollisen kahtalaisuuden
korostaminen on tarked teema keskiajan Kir-
kollisessa taiteessa. Kahtalaisuuteen voidaan
lukea myds ajatus, ettd Kristuksen pyhyys tai

Kuva 2. Kaksi kuvapaneelia Lammin ciboriumin sdilion ulkoseindmista (KM hist. 4410). Vasemmanpuoleinen
esittda apostoli Paavalia ja oikeanpuoleinen apostoli Andreasta. Kuvapaneelien koko on n. 4,0 x 3,2 mm. Kuva:

Visa Immonen.
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kristillinen sanoma on lasnéd jokaisessa het-
kessd, kuten Kristuksen ruumis ehtoollislei-
vassa.

Toiseksi  Lammin  ciboriumin  kuva-
paneelien I&hempi tarkastelu paljastaa kuva-
aiheiden toistuvuuden. Kun vertaillaan par-
rakkaita hahmoja ciboriumin taustapuolella,
niiden vélilla huomataan samankaltaisuutta.
Etenkin Paavalissa ja Andreaksessa on pal-
jon yhteistd (kuva 2): kaksihaarainen parta,
takaraivon hiuskiehkurat, késien asento ja
puvun laskokset. Kuvat eivat ole kuitenkaan
toistensa kopioita, silld hahmoissa on paljon
eroja my6s muun muassa kasien mittasuh-
teissa ja pdan yksityiskohdissa. Luultavas-
ti kuvat onkin jaljennetty samasta l&htees-
td. Ehkapé kultasepallda on ollut kéytossaan
mallikirjan kuva "anonyymista apostolista".
Todennékoisesti Lammin ciborium on tehty
sarjatuotantona jossakin pohjoissaksalaises-
sa kultasepanpajassa 1400-luvulla (Immonen
2007b, 78-80).

LITURGISTEN ESINEIDEN MERKITYKSELLI-
NEN KOKONAISUUS

Usein tutkimuksessa liturgisia esineitd ka-
sitell&&n yksittaisind, mutta ne muodostavat
kuitenkin merkityksellisen kokonaisuuden,
jossa jokainen artefakti ja yksityiskohta on
viittaussuhteessa liturgisiin kaytantoihin. Li-
séksi liturgisten esineiden hankkimisella ja
kaytosta luopumisella on kytkds kunkin Kir-
kon uskonnolliseen, poliittiseen ja taloudelli-
seen asemaan. Timothy Husband (2001, 32)
on verrannut keskiaikaisen kirkon liturgista
esineistoa eldvéan organismiin, jossa jokai-
sella esineelld on tarkoitus hengellisen el&-
min séilyttimisessd ja toteutumisessa. Niilld
oli keskeinen asema kirkollisen kalenterin ja
tapahtumien koreografioiden rytmittdjind ja
kirkon hengellisen elamén ulkoisena ranka-
na. Kirkko ja sen esineistd sailyttivat kirkon
ja ehka jopa sitda ympardivan yhteisén kol-

lektiivista muistia ja identiteetti& (Immonen
2007b, 83).

Ehtoollinen ja Kristuksen ruumiilli-
nen lasndolo maéérittivat laajalti myohéis-
keskiaikaisia kirkonmenoja (Morgan 1998,
61). Ehtoollisen ihmeen keskeisyys keski-
aikaisessa liturgiassa selittdd myds monien
erityisten esineryhmien, kuten ciboriumien ja
monstranssien, kayttdonottoa. Vuonna 1215
vahvistettiin oppi transsubstantiaatiosta eli
siitd, ettd ehtoollissanojen asettamisen myo6téa
viini todella muuttaa olemuksensa Kristuk-
sen vereksi ja leipd lihaksi. Kyse on hanen
reaalisesta lasndolostaan. Esineet joiden pin-
nat koskettivat Kristuksen ruumista muodos-
sa tai toisessa olivat pyhia eli vasa sacrae.
Ehtoollisaineiden kanssa kosketuksiin péas-
seiden esineiden oli oltava kultaa tai kullattu-
ja, vain jaloin aine oli sovelias koskettamaan
Kristusta. Pyhi& esineitd olivat muun muassa
ehtoollislautanen ja -malja, ciborium seké
monstranssi (lat. monstrare, "ndyttad") eli
laite, johon ehtoollisleipd asetettiin naytteille
seurakuntalaisten katsottavaksi. Sen sijaan
esineet, joita ké&ytettiin muuten liturgiassa
saattoivat kirkollisten s&antdjen mukaan olla
myos epdjaloista metalleista valmistettuja.
Tallaisia esineitd olivat muun muassa alttari-
ristit, suitsukeastiat, 6ljypullot ja vihkivesi-
sangot (Hiekkanen 2003, 128-131; Immonen
2007a).

Téassa yhteydessd on mahdollista tarkas-
tella vain ciboriumin merkityskerrostumia
sekéd vertailla niitd kalkkiin ja pateeniin. Ny-
kyisin Porvoon tuomiokirkossa sailytettavan,
mutta keskiajalla Viipurin Kirkon esineistéon
kuuluneen, 1300-1400-lukujen vaihteessa
valmistetun ciboriumin kylkeen on latinak-
si kaiverrettu toteamus: "Pyhédna ehtoollis-
leipand Jeesus tulee tdssa parhaaksi sielun-
ravinnoksi." Lause kertoo selkeésti astian
hengellisen tehtavan. Sen sijaan Turun tuo-
miokirkolle kuuluvan 1400-luvulla valmis-
tetun ciboriumin jalkaan on laadittu latinan-
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kielinen lause (Nordman 1980, 55-56).
Kyseessa ovat Luukkaan evankeliumin sanat,
jotka enkeli Gabriel lausui Neitsyt Marialle:
"Ole tervehditty, Maria, sind armon saanut!
Herra kanssasi!" (Luuk. 1:28). Vaikka Ave
Maria -tervehdys on tavallinen keskiaikaisis-
sa yhteyksissd, ciboriumissa se saattaa vai-
kuttaa oudolta. Tervehdyksen kéytto selittyy
kuitenkin, kun muistetaan, ettd Maria sai en-
kelilta tiedon Kristuksen syntymisestad. Maria
samastuu séilioon, joka suojelee Kristuksen
ruumista ja viimein uhrautumista ihmiskun-
nan puolesta.

Neitsyt Marian ja ciboriumin vilinen
assosiaatio auttaa ymmartamaan myos ci-
boriumien ulkoasua. Kristusta kohdussaan
kantanut Neitsyt Maria kuvataan ikéan kuin
suojelevana tornina. Laulujen laulussa on
kohta, joka tulkittiin Marian vertauskuvaksi:
"YIvaana kuin Daavidin torni kohoaa sinun
kaulasi" (Laul. 1. 1:4). Porvoon ja Lammin
ciboriumien séiliét on kuvioitu ik&an kuin
rakennuksiksi. Arkkitehtonisten assosiaati-
oiden ohella ciborium saattoi viitata itdmaan
tietdjiin ja heiddn Kristus-lapselle tuomiin
lahjoihin. Turun tuomiokirkossa sdilytetaén
erittain hienoa kullatusta hopeasta tehtya ci-
boriumia, joka on valmistettu vuoden 1500
tienoilla (Immonen 2007b, 82—83). Eurajoen
kirkosta on séilynyt schlesvigilaiseksi tyoksi
arveltu 1400-luvun toisen neljdnneksen
alttarikaappi, johon on kuvattu kolmen ita-
maan tietdjan ja Kristus-lapsen kohtaaminen
(Racz 1960, 125-126). Nuorin kolmesta tie-
tajastd ottaa mirhamiastian palvelijaltaan
ojentaakseen sen Kristukselle. Vaikka Turun
ciboriumin ja alttarikaapin mirhamiastian
muodot eivat ole tdysin yhtenevét, mirhami-
astiat usein kuvataan ciboriumien kaltaisiksi
ja péainvastoin. Tdma assosiaatio muistuttaa
Kristuksen ruumiin maallisesta ja taivaalli-
sesta yltakyllaisyydestd sekd hénen uhrauk-
sestaan.

Kaukaisista maista ja yltakyllaisyydes-

SKAS 1/2008

t4 kertovat myds kaksi Turun tuomiokirkon
1300-luvulla valmistettua ciboriumia (Nord-
man 1980, 55-56; Immonen 2007b, 78 Tab-
le 1). Molempien jalkaosa on tehty kullatus-
ta kuparista. Toisen sailiond on punaiseksi
maalattu kookospahkind ja toisessa puusta
valmistettu astia. Puinen ciborium néyttaa va-
hingoittuneen jossain vaiheessa, mutta alun
perin sekin on ollut kookospéahkinasta tehty.
Kookospéhkiné oli keskiajalla eksoottinen ja
kallis tuontitavara, minka vuoksi sita kaytet-
tiin niin maallisissa kuin kirkollisissakin ylel-
lisyysastioissa.

Ciboriumeja voidaan vertailla muihin li-
turgiassa kaytettyihin esineisiin niiden eri-
tyispiirteiden esiintuomiseksi. Selked ero
kalkkeihin ja pateeneihin on esineiden lah-
joittajista kertovien tekstien ja vaakunakilpien
puuttuminen ciboriumeista. Silti Suomestakin
on sailynyt tietoja ciboriumien lahjoittajis-
ta. Testamentissaan vuodelta 1285 kuningas
Maunu Ladonlukko lahjoittaa nelja kulta-
markkaa suomalaiselle kirkolle (FMU 183).
Niistd oli médréd tehdd paialttarille kalkki ja
pyksis eli ciborium. Ciboriumeilla on myds
yhteisia piirteita kalkkien ja pateenien kans-
sa. Niissd kaikissa on selked erottelu etu- ja
taustapuoleen tai yl&- ja alapuoleen. Kalkeis-
sa tavalliset erilliset krusifiksi-koristeet puut-
tuvat ciboriumeista, mutta sen sijaan niisséa
on usein pateeneissa tavallinen ympyrén si-
sdan sijoitettu tasavartinen risti osoittamassa
esineen etu- tai ylapuolta.

Symboliikaltaan ciboriumit kuvastavat
ehtoollisen keskeisyyttd, mutta ovat visuaa-
lisesti selvasti anonyymimpeja kuin kalkit ja
pateenit. Ciboriumin tehtdva oli kalkkia ja
pateenia enemman vaaliminen, esineen sisél-
16n suojeleminen, mihin Neitsyt Maria -sym-
boliikkakin viittaa. Se ei ollut ihmeen tapah-
tumisen paikka. Silti esineiden valill4 vallitsi
selva merkityksellinen yhteys, sill siind mis-
sa kalkki sailytti Kristuksen verta, ciborium
suojeli Hanen lihaansa. Tata merkitysyhteytté



vahvistettiin visuaalisin keinoin. Kun cibo-
rium ja ehtoollisvélineet sijoitettiin alttarille,
ehtoollisleipien sdilytysastia vertautuu selke-
asti kalkkiin sek& valmistusmateriaaleiltaan
ettd ulkomuodoltaan. Ciboriumeilla oli sa-
malla tavalla leved jalka, pitka varsi ja kuppi-
mainen séilid kuin ehtoollismaljoissakin.

LITURGISET ESINEET KIRKKOTILASSA
JA SEN ULKOPUOLELLA

Liturgiassa kaytetyt esineet eivat yksindan
muodostaneet kirkollisen toimituksen visu-
aalista kokemusta. Vahint&an yhta oleellinen
osa kirkonmenoja oli itse kirkkotila. Sen ti-
lajaottelut sekd valaistusolosuhteet vaikutti-
vat liturgisen esineistén nakemiseen. Kuten
Markus Hiekkanen (2005) on todennut,
Suomen keskiajan tyypillinen seurakunta-
kirkko oli liturgian kannalta varsin yksinker-
tainen. Sen muodosti suorakaiteen muotoinen
runkohuone, jonka itdosa oli kuoriaidalla
erotettu muusta kirkkotilasta. Aidan itdpuo-
lella, itdseindn keskiosan tienoilla kohosi
pédalttari. Seurakuntalaiset asettuivat mes-
sussa kuoriaidan lansipuolelle, mahdollisesti
sosiaalisen aseman ja sukupuolen perusteella
(Hiekkanen 2003, 145-148). Runkohuoneen
pohjoispuolella sijaitsi sakaristo, jonne pa-
pilla oli kdynti kuorissa olevan oven kautta.
Liturginen kaytantd kirkkotilassa painottui
kuoriin, silla messu ja padosa morsiusmessua
sekd luultavasti my0s konfirmaatio ja rip-
pi suoritettiin sielld (Hiekkanen 2005, 12).
Ainoastaan kasteen ja kastealtaan paikka oli
kirkkosalin eteldseinustalla olevan paasisaan-
kédynnin kohdalla (Hiekkanen 2005, 12—14).
Kirkon itdosaa korosti myods valaistus, joka
oli goottilaisen arkkitehtuurin tarkea element-
ti. Hiekkasen (2005, 14-16) mukaan valo

Kuva 3. Myohdiskeskiaikainen hopeasormus Karl
Hedmanin kokoelmista (PM KH 565). Etuosan korkeus
on 24 mm ja sormuksen ulkomitat 27 x 26 mm. Kuva:
Visa Immonen.
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keskitettiin kuorialaan sek& runkohuoneen
ikkuna-aukotuksin ettd todennakdisesti myds
kynttildiden ja muun keinovalaistuksen avul-
la. Kuorin valaistus véistdmattd korosti myos
kullattujen liturgisten esineiden kimaltelua ja
nayttavyytta kuorissa.

Papin liikkuminen kirkkotilassa rajautui
myos péaasiassa kuoriin (Hiekkanen 2005,
16-18), vaikka hédn astui seurakuntalaisten
keskuuteen kuoriaidan l&nsipuolelle vihmoes-
saan heidat vihkivedelld sekd suorittaessaan
ristikulkueen jumalanpalveluksen alussa ja
lopussa. Kalkki ja pateeni olivat alttarilla
kaytettyja esineitd, joita tuskin koskaan tuo-
tiin seurakuntalaisten keskuuteen. Etenk&in
viinia ei jaettu ehtoollisella seurakuntalaisil-
le, mutta leipien jakaminen oli sekin harvi-
naista. Ehtoollisen ihme oli fyysisesti etdan-
nytetty seurakuntalaisista. Luultavasti my0ds
ciboriumit ja monstranssit pidettiin paa-
asiassa kuorialueella, vaikka varmuudella ei
tiedetd, mitd astiaa pappi kaytti viedesséan
ehtoollisleipid sairaille ja kuoleville. Kyse
saattoi kylla olla ciboriumista, mutta harvo-
jen Kkeskiaikaisten kirjallisten mainintojen
sekd Kustaa Vaasan kirkon omaisuutta kos-
kevien konfiskointiasiakirjojen perusteella
t4td varten oli olemassa oma esinetyyppinsa,
viaticum (Immonen 2007b, 78). Vaikuttaa-
Kin silta, ettd seurakuntalaisten keskuuteen ja
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kirkon ulkopuolelle useimmiten vietiin altta-
rialueelta kulkueristi seka suitsukeastia eri-
laisten uskonnollisten kulkueiden yhteydessa.
Alttari- ja kulkueristejd Suomessa on séilynyt
kaksi, Lempé&alan ja Maskun kirkoissa, mutta
suitsukeastioita enemman, kaikkiaan kaksi-
toista. Visuaalinen laheisyys tai etdisyys on
yksi ulottuvuus liturgisten esineiden jarjes-
taytymisessa osaksi hartaudenharjoittajan na-
kokokemusta.

YHTEYDET MAALLISEEN ESINEISTOON -
KOHTI LITURGISTEN ESINEIDEN
VISUAALISTA LUONNETTA

Huolimatta ndkokokemuksen keskeisyydes-
td Kkeskiaikaisessa hartauselaméssa tutkijat
eivat ole selittdneet 1100-1200-lukujen vi-
suaalista kaannettd ensisijaisesti niink&an
kirkollisilla muutoksilla, vaan maallisen ho-
vikulttuurin kehitykselld ja sen my6téa sukeu-
tuneella kuvakulutuksen tarpeella (Immonen
2005a, 25-29; Starkey 2005, 2). Kirkollisten
ja maallisten esineiden kuvaston seka visu-
aalisen ilmeen suhde onkin monimutkainen.
Usein suomalainenkin maallisessa kaytdssa
ollut esineistd viittaa kirkolliseen kuvastoon
ja etenkin sen synnyttamiin vaurauden si-
vumerkityksiin. Esimerkiksi ciborium ver-
tautuu merkityksiltddn itdmaan tietdjiin ja
heiddn Kristus-lapselle tuomiin lahjoihin,
vaurauteen, mitd entisestadn vahvistaa Turun
tuomiokirkon kaksi puista ciboriumia, joiden
valmistuksessa on kaytetty kalliita kookos-
pahkinditd. Aivan samanlaisia kookosmaljai-
sia astioita on valmistettu myds keskiaikaisen
aateliston kayttoon (Lightbown 1978, 58-59),
vaikka yhtéén sellaista ei Suomessa ole saily-
nytkaan.

Esinemuotojen  liséksi linkki  maalli-
sen ja kirkollisen visuaalisen sfadrin valille
muotoutuu kuva-aiheiden tasolla. Miniaty-
risoinniksi  kutsuttu myohaiskeskiaikainen
kuvatekniikka tarkoittaa suurten, julkisten ja
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tavallisesti Kkirkollisten kuva-aiheiden mitta-
suhteiden pienentamista ja siirtdmista maal-
liseen kayttoon, kuten esimerkiksi yksityisiin
hartausesineisiin.  Selkeimpid esimerkkeja
miniatyrisoinnista ovat kirkkotiloihin sijoi-
tetut puiset alttarikaapit ja veistokset, joiden
kaltaisia esineitd tuotettiin myds yksityis-
kéayttoon mutta pienemmassd koossa ja sa-
vesta (Gaimster 2003). Vaikka Suomesta on
julkaistu vain yksi Tampereen Messukylén
kirkosta 16ydetty naishahmoa esittdva savi-
figuuri (Pylkkdnen 1961), muualla Euroopas-
sa pienet savesta valmistetut hahmot olivat
suosittuja. Sen sijaan sormukset ovat Suo-
messa paljon yleisempi ja laajemmin levinnyt
esineryhmd, joiden visuaalisessa muodossa
miniatyrisoinnilla on keskeinen sija. Kuten
savisissa figuureissa (Gaimster 2003, 127)
tavallisimpia kuva-aiheita myohéiskeskiai-
kaisissa sormuksissa ovat Neitsyt Maria ja
lapsi, Golgata-kuvaelma sekd Kristus-kasvot
(Immonen 2004; 2005), joten sormusten ku-
vasto korreloi maallikkojen piirissé vallin-
neen Maria-kultin ja passio-aiheiston suosion
kanssa.

Savifiguurien lailla sormusten valmistus
perustuu kirkollisten aiheiden siirtdmiseen
yksityiseen ja ehk& maalliseenkin kayttoon.
Oikeastaan voidaan puhua visuaalisista ket-
juista, joita saman kuva-aiheen toisto muo-
dostaa eri esinetyyppien ja hartauden-
harjoituksen sfaérien vélilla. Pohjanmaan
museon Karl Hedmanin kokoelmaan sisal-
tyy 1400-1500-lukujen aikainen hopeasor-
mus (PM KH 565), jossa keskeisend kuva-
aitheena on Golgata-kuvaelma (kuva 3).
Sormuksen alkuperd ei ole tiedossa, mutta
se on mahdollisesti 16ydetty jostain Pohjan-
maalta, josta Hedman kerdsi suurimman osan
kokoelmaansa. Ristiinnaulitun  Kristuksen
ympdrilld seisovat Neitsyt Maria ja apostoli
Johannes. Kuva-aihe on toteutettu ympyra-
maiseen kehdan, joka puolestaan on sijoitettu
kukkaseppeleen sisaén. Seppelettd Kkoristaa
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Kristuksen haavojen lukumé&ardén viitaten
viisi terélehtista kukkaa.

Sormusten lisaksi pyoredn kehan sisaan
sijoitettuja Golgata-aiheita tavataan joissa-
kin pyhiinvaellusmerkeissé (van Beuningen,
Koldeweij & Kicken 2001, 357 Afb. 1500).
Vaikka aivan samankaltaisia ei tunneta Suo-
mesta, Turun Vanhan Suurtorin alueelta 16y-
detty 1300-luvun alun pyhiinvaellusmerkki
kuvaa Kristusta ristilla (TMM 20315:972;
Taavitsainen 2003, 309-310). Golgata-aihe
kehén sisdssd on lasnda myos joissakin Suo-
men myohdiskeskiaikaisista hansakannuista
tai tarkemmin sanoen niissd kuva-aihe on
sijoitettu metallipyorylaan, jolla astian poh-
jaan tai kanteen valmistusvaiheessa jaanyt
aukko on suljettu (Anttila 2002, 81-87).
Golgata-kuvaelma on esitetty muun muassa
kannussa, joka loydettiin kaivosta 200 metria
Raaseporin linnasta pohjoiseen (kuva 4; KM
hist. 65079:1; Drake 1991, 122-124). Astia
on ajoitettu 1400-luvulle, ja siihen lyodyt
kaksi tekijaleimaa paljastavat valmistuspai-
kaksi Danzigin (Gdansk).

Golgata-aiheiset sormukset ja hansakannut
liittynevat maalliseen tai yksityiseen kulutuk-
seen, mutta kuva-aiheketjun alkupaa voidaan
kiinnittaa kirkolliseen taiteeseen. Turusta I6y-
dettyyn 1300-luvun alkupuolen pronssiseen
kultasepanmatriisiin  on kaiverrettu kaksi
pyOredd Kuviota, joista yksi esittad luulta-
vasti Kristuksen ruoskintaa ja toinen ristin-
kuvaelman (kuva 5; KM hist. 30055; Rinne

Ylhaalla: Kuva 4. Raaseporin linnan ldheltd kaivosta
|6ydetyn hansakannun pohjassa olevaan metallikiek-
koon on kuvattu Golgata-aihe (KM hist. 65079:1). Kan-
nu on valmistettu 1400-luvulla Danzigissa. Keskella:
Kuva 5. Turusta I16ydetyn pronssimalmisen matriisin
pintaan kaiverrettu malli esittdd Golgata-aihetta (KM
hist. 30055). Alhaalla: Kuva 6. Yksi Ostra Nyn kirkon
1300-luvulle ajoitetun kalkin jalkapdytaan kiinnite-
tyista medaljongeista esittdd Golgata-aihetta (SHM
5794:1). Medaljongin ulkohalkaisija on 34 ja sisahal-
kaisija 28 mm. Kuvat: Visa Immonen.
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1930). Téllaisten pyoreiden mallikuvioiden
kéytto voidaan selittdd erdiden Ruotsissa séi-
lyneiden 1300-luvulle ajoitettujen kalkkien
avulla (Andersson 1956a, Nr. 3, 8, 32, 101).
Itigdotanmaalaisen Ostra Nyn kirkon kalkin
jalkapdytaan on sijoitettu kuusi medaljonkia,
joista yksi esittad Golgata-kuvaelman (kuva
6; SHM 5794:1; Andersson 1956a, Nr. 102).
Vaikka Turun matriisin ja Ostra Nyn kalkin
ristinkuvaelmat poikkeavat toisistaan, mo-
lempien mittakaava on suhteellisen saman-
kaltainen ja ympardiva keha on Kkoristeltu
helminauhaksi.

Matriisin  ja kalkin medaljongit luo-
vat puolestaan viittaussuhteen keskiaikai-
siin ehtoollisleipiin, joiden halkaisija oli
my0s kolmisen sentti&d (Andersson 1956b,
234-236). Tarkemmin tuntemattomasta Kkir-
kosta Lansi-GOodtanmaalta on Statens His-
toriska Museumin kokoelmiin Tukholmaan
talletettu ehtoollisleipien paistorauta. Siind
on voitu kerralla valmistaa kuusi pyoreaa eh-
toollisleipdd, joiden ulkokehdd on koristanut
helminauha. Yksi muoteista esittdd Kristusta
ristilld, tosin ilman Neitsyt Mariaa ja Johan-
nesta Hanen ympérilladn (kuvat 7-8; SHM
551:1; Hildebrand 1898-1903, 695-696 Fig.
575-577). Vaikka leipdrauta ei esitd suora-
naisesti Golgata-aihetta, vaikuttaa hyvin to-
dennakdiseltd, kuten Aron Andersson (1956b,
234-236) on esittdnyt, etti medaljongit yh-

distivat kalkin ehtoollisleipaén. Vastaavanlai-
sia ketjuja voidaan rekonstruoida kirkollisen
ja maallisen esineiston vélille, suomalaisella-
kin aineistolla, muun muassa apokalyptisen
Madonnan ja Pyhdn Yrjanan kuva-aiheiden
avulla.

Esiteltyd kuva-aiheiden ketjua ei pité-
ne ymmartad liian muodollisesti pelkastaan
saman kuva-aiheen jéljentdmisend ja siirta-
misend, vaan kontekstuaalisemmin hartau-
denharjoituksen ja sosiaalisen merkityksen
visuaalisena tuottamisena (Immonen 2004,
115-116). Vaikka kronologisesti kirkolli-
sen esineiston kuvasto edeltdisi maallisen,
aatelisen kuvaston kéyttdonottoa tai koo-
kosmaljojen kaytto alkaisi ensimmaisena ci-
boriumeissa ennen hovikulttuuria — tai pain-
vastoin — kirkkotilassa ndma eri visuaaliset
sfadrit korostanevat toisiaan, ovat yhta aikaa
lasna vaurauden ja erottautumisen merkityk-
sind. Visuaalisesti kullatut liturgiset esineet
kuuluivat ensi sijassa kirkon kuoriosaan,
jossa liikkumiseen papistolla oli erioikeus.
Ne erottivat papiston maallikoista yhti lailla
kuin aateliston tai porvariston ylellisyysesi-
neet erottivat heidat muista véestonosista.
Kuvateknologinen kehitys on tukenut téaté vi-
suaalista kehitysta. Kaivertamisen helpottama
kuvien jaljennys ja mallikirjoihin perustuva
kuva-aiheiden levidmisen nopeutuminen ovat
edesauttaneet kirkollisessa ja maallisessa esi-

Kuva 7. Tarkemmin tuntemattomasta Lansi-Gdtanmaan kirkosta talletettu keskiaikainen ehtoollisleipdrauta,
jolla on voitu paistaa kerralla kuusi leipda (SHM 551:1). Raudan pituus on n. 40 cm. Kuva: Visa Immonen.

SKAS 1/2008

13



Kuva 8. Lansigdotanmaalaisen ehtoollisleiparaudan
muoteista yksi esittda Kristusta ristillda (SHM 551:1).
Muotin halkaisija on 32 mm. Kuva: Visa Immonen.

neistossa kaytettyjen muotojen ja kuvastojen
yhtendistymista.

Liturgiset esineet visuaalisina vélinein&
toimivat keskiajalla kaksitasoisesti. Yhtaal-
ta niiden koristelu ja muotokieli liittivat ne
universaaliin kristilliseen sanomaan ja eh-
toollisen ihmeeseen. Toisaalta kaytantdjen
tasolla liturgian valineet olivat osa kirkonme-
noja, joissa valittyi sosiaalinen ero papiston
ja maallikkojen valilla — niiden valilla, jot-
ka koskettivat ja niiden jotka vain katselivat
esineitd. Litugiset esineet olivat osa yhteistd
ateriaa, mutta samalla tuottamassa yhteises-
ta ehtoollisateriasta visuaalisesti erilaisen eri
osallistujille. Visuaalisina objekteina liturgi-
set esineet loivat yht4 aikaa uskonnollisia ja
sosiaalisia erotteluja seka yhtéalaisyyksia.

Visa Immonen

vialim@utu.fi
Arkeologia

Henrikinkatu 2
20014 Turun yliopisto
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V.-P. SUHONEN

KESKIAIKAISIA TONTTIMAITA
JALJITTAMASSA

ABSTRACT

The search for medieval settlement sites

Methods for locating deserted medieval
hamlets and villages have developed
during recent years. Archaeologists have
become aware that not all the sites are
marked on the cadastral maps of the 17th
and 18th centuries. Some of thedeserted
farms are marked by different symbols
such as paragraph signs or small squares,
but many of them are not marked at all.
Some of the deserted farms can be iden-
tified from the map legends. The place
names and forms of thefields often help
in locating deserted farms. There is often
more information on the survey drafts
than on the redrawn final maps.Three ex-
amples from the former county of Porvoo
(Porvoon l4édni) are presented in the arti-
cle. In each of them a detailed analysis of
the map reveals hitherto unknown sites of
deserted farms. These examples are rather
typical. It seems that it is possible, by
using a detailed analysis, to find deserted
settlement sites with most of the cadastral
maps.
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JOHDANTO

Historiallisen ajan muinaisjaanndsten inven-
toinnin tarkeimpid lahteitd ovat 1600- ja
1700-lukujen kartat. Kyky tulkita vanhoja
karttamerkkeja ja kasialoja on vélttaméaton
taito. Mitd enemmaén karttojen kanssa on te-
kemisissa sen selvemmaksi kdy se, ettd ne
ovat monivaiheisen maanmittausprosessin
osa- tai lopputulos. Puhtaaksi piirrettya kart-
taa voidaan luonnehtia otokseksi ymparis-
ton tuon hetkisesta tilanteesta. Lopulliseen
karttaan jai yleensé vain se, mika kulloisen-
kin mittaustehtdvén kannalta oli olennaista.
Mittausprosessin kuluessa kartalta on pudon-
nut paljon maanmittarien maastossa nékemaa,
mutta p&amairien kannalta ep&olennaista
informaatiota. Osa tastd tiedosta on onneksi
tallella maanmittauskonsepteilla.

Maanmittauskonseptien  tutkimuksessa ja
Ioytdmisessa on omat vaikeutensa. Konsep-
tit ovat usein huonokuntoisia ja sotkuisia.
Kaikki mahdollinen tila karttapaperilla on
otettu kayttoon. Havainnot on ensin piirret-
ty lyijykynalla. Myohemmin osa lyijykynéan
jaljista on vahvistettu musteella. Musteen
alta ja viereltd erottuu usein heikkoja lyijy-
kynamerkintdja. Konsepteilla on monia eri-
laisia tapoja merkitd samoja ilmiditd, kuten
taloja ja peltoja. Konseptien ja puhtaaksi
piirrettyjen karttojen paikannimistossé on va-
lilla poikkeavuuksia. Erot selittyvét joskus,
eivat aina, maanmittauskonseptin laatimi-
sen ja puhtaaksi piirtdmisen valin jaaneelld
pitkalla ajalla. Késialoista paatellen samaa
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maanmittauskonseptia ovat saattaneet olla
tekemdssa useat eri henkil6t. Laajan kartta-
materiaalin l&pikayminen vertailuaineistok-
Si ei ainoastaan opeta, vaan myos sekoittaa
tutkijaa. Juuri kun luulet Idytaneesi punaisen
langan, huomaat, ettei lanka sovi neulan-
silmaan. Kaiken kaikkiaan se, mikd maan-
mittauskonseptin laatijalle ja sen puhtaaksi
piirtdjalle on luultavasti/toivottavasti ollut
yksiselitteista, ei vélttamattd avaudu enda
tdman paivan tutkijalle. Yksi asia on kuiten-
kin tullut selvéksi. Viime vuosina harjoitettu
1600- ja 1700-lukujen karttamateriaalin yk-
sityiskohtainen tarkastelu on nostanut esiin
uusia aiemmin tuntemattomia tonttimaita. Sa-
malla on huomattu, ettd puhtaaksi piirrettyjen
karttojen ja maanmittauskonseptien véliset
erot voivat olla varsin suuria. Asian tekee eri-
tyisen ongelmalliseksi se, ettd puhtaaksi piir-
retyiltd kartoilta puuttuvat tonttimaat saatta-
vat olla juuri sitd varhain kadonnutta, ehképa
arkeologian kannalta arvokkainta, asutusta.

Seuraavassa esitellddn ongelmaa hyvin
kuvaavat esimerkit Keravalta, Pernajasta ja
Espoosta. Todettakoon se, etteivat Kysees-
sd ole mitenkaan poikkeukselliset tapaukset
ainakaan Itd-Uudellamaalla. Muualtakin on
I0ydettavissd vastaavanlaisia kohteita. En-
simmadisend mieleen nousee Sipoon Nickby
neljalla puhtaaksipiirtovaiheessa merkitse-
matta jaéneelld tonttimaallaan®. Toisaalta on
muistettava, ettd normaalitilanteessa kyse on
vain yhdestd tai kahdesta "ylimadraisesta"
tonttimaasta maanmittauskonseptilla. Té&ma
puhtaaksi piirretylta kartalta puuttuva tontti
saattaa kuitenkin olla se ammoin autioksi jaa-
nyt keskiaikainen kylanpaikka.

KERAVA
Uuden ajan alussa Sipoon pitdjan Kaukjéar-
ven neljannekseen kuuluneen Keravan asu-

tuksen varhaisvaiheita ei tunneta. Nimiston
perusteella védest0d ndyttdd saapuneen sekd
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Sortilan (Svartbolen) autiotila Samuel Broteruksen
Ali-Keravan kartalla vuodelta 1702.

sisémaasta ettd rannikolta péin.2 Varhai-
simmat asiakirjatiedot Keravasta sijoittuvat
1440-luvulle. Porvoon l&&nin vuosien 1724
ja 1746 tuomiokirjoissa on tietoja Keravan ja
Sipoon pitdjan Martensbyn vélisista vuosien
1443 ja 1447 rajatuomiosta. Vuoden 1443
rajakirjeen mukaan rajoina olivat Wainikan
maki ja toinen paikka metsassa joenmutkan
itdpuolella. Rajan vahvistuksen mukaan raja-
merkkien valinen linja oli suora.* Rajoista
ainoastaan toinen, "Wainicka macki", 10ytyy
varmuudella Samuel Broteruksen vuonna
1692 laatimalta Yli-Keravan kartalta ®
Kerava oli 1540-luvulle tultaessa ehtinyt
jakaantunut pohjoisen Yli-Keravaan (Ofver-
Kerfwo) ja etelin Ali-Keravaan (Ytter-
Kerfwo). On arveltu, ettd kantayhteison ja-
kaantumisen on taytynyt tapahtua jo ennen
jakokuntarajojen kiinteytymista 1400-luvulla,
silla kylilla oli omat yhteismetsat.t Ali-
Keravalla oli vuonna 1540 12 veronmaksajaa
(5 - tiysveroa). Yli-Keravalla oli puolestaan
samana vuonna kuusi veronmaksajaa (3 %
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taysveroa).” Ali-Keravaa on pidetty kylista
vanhempana®. Perusteena ovat suurempi koko
ja pienimmiksi osiksi talojen kesken jakaan-
tuneet tdysverot.®

ALI-KERAVA

Ali-Kerava karsi 1500-luvun jalkipuoliskol-
ta l&pi koko 1600-luvun vakaavasta autioi-
tumisesta.l® Tama nakyy hyvin seka Samuel
Broteruksen vuodelta 1692 olevalta maan-
mittauskonseptilta ettd kymmenen vuotta
nuoremmalta puhtaaksi piirretylta kartalta:.
Puhtaaksi piirretylle Ali-Keravan kartalle on
merkitty kymmenen tilaa, jos pois lasketaan
kaukana eteldssa Suuren Rantatien varrel-
la sijaitseva Myrby (Myras, Meuri). Kartta-
selityksessa luetellaan nimeltd yhdeksan tilaa:
A Jaspilad (Jappild), B Teckerman, C Ollila, D
Jurfalla (Jurvala), F Jockilla (Jaakkola), G
Mickolla (Mikkola), H Jackimens (Jokimies),
J Ingild (Inkild) ja K Sartila. Tilan E nimeé
ei mainita. Kyseessa on kuitenkin ilmeisesti
augmenttitila Nissila*2,

Puhtaaksi piirretylle Broteruksen Kkartalle
ei ole merkitty ulkokyldomistuksessa olleen
Inkilan ja Sartilan autiotilan kohdille talo-
ja. Inkilan pellot ovat sijainneet koillisessa
muusta kylasta erilldén. Peltojen vierelld on
pieni nelid. Maanmittauskonseptilla on nelion
paalla J Kkirjain ja vierella heikosti erottuva
lyijykynateksti, ehka "gamb.tompt". Sarti-
lan autiotila on ollut etelassd yksin kaukana
kylan muista tiloista. Paikalla on sekéa autio-
peltopari ettd niiden vierell& joen rannalla sa-
manlainen, tosin hiukan pienempi, nelié kuin
Inkilassd. Maanmittauskonseptin  antaman
lisatiedon mukaan kyseessa ovat vanhat auti-
opellot ("gamal 6de aker"). Sartila on liitetty
heikoin, mutta sindnsa kiinnostavin perus-
tein, 1400-luvun alkupuolella eldneeseen val-
taneuvos Henrik Svérdiin. On arveltu, ettd
kyseessa olisi Keravan asuttamisen alkupis-
te, Svartbdle.®* Sartilan nimen pohjalla saat-
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taa todellakin olla svart-sana'*. Henrik Svar-
din enolla Nils Kurjella on ollut hallussaan
omistuksia Keravan naapurikyldssad Sipoon
Hindsbyssd. Henrik Svérd sai 21.6.1425 Nils
Kurjen kanssa suorittamassaan maanvaih-
dossa hetkeksi kasiinsa Hindsbyn tilat. Osa-
puolet peruuttivat vaihdon jostain syystd jo
samana pdivand.’® Vaikka kasill4 olevat tiedot
eivat mitenkaan riita sitomaan Sartilaa Hen-
rik Svardiin, saattaa kyseessa hyvinkin olla
keskiaikainen kyla tai uudistila. Hiukan Sar-
tilan autiopelloista pohjoiseen on "Raiakilli"
niminen paikka. Raiakilli on ilmeisesti vanha
kéytosta pois jaanyt rajamerkki. Jos Rajakil-
lin yhdistaa idassé ja lannessa oleviin lahim-
piin Keravan kylan rajamerkkeihin ("Sialun-
raia", "Kouckusuo") syntyy ldhes suora linja.
Sartila nayttaa siis muodostaneen joskus mui-
noin oman itsendisen rajatun alueensa.

Broteruksen puhtaaksi piirretyn kartan
ja  maanmittauskonseptin  yksityiskohtai-
nen tarkastelu ja vertailu paljastavat sen,
ettd Ali-Keravan alueella on ollut 1600- ja
1700-lukujen vaihteen tienoilla myds usei-
ta muita, kdytossa olleita tai k&yttdmatto-
mid, tonttimaita. Palautetaan mieleen se,
ettd Ali-Keravalla oli vuonna 1540 12 tilaa.
1690-luvun alkupuolelta 1700-luvun alku-
vuosiin kyldssa oli kymmenen tilaa ja kaksi
ulkokyldamaata. Yksi jos toinenkin kylan tila
oli vélilla autiona.’* Broteruksen puhtaaksi
piirretty kartta vastaa hyvin ajanjakson vero-
tietoja. Mahdollisia tontteja on kuitenkin
enemman. Puhtaaksi piirrettyd karttaa kat-
sellessa nousee esiin kaksi kiintoisaa paik-
kaa. Ali-Keravan kylékeskuksesta (Téacker-
man, Ollila, Jurvala, Nissala) kaakkoon on
paldomaa-nimisen pellon vierella aitauksen
sisapuolella pieni nelid ja c-kirjain. Saman-
lainen neli6 16ytyy seka Inkilan etta Sartilan
luota. Kyseessa voi hyvinkin olla Ollilan van-
ha tonttimaa.

Myos Yli-Keravan ja Ali-Keravan kylien
rajalla on mielenkiintoinen peltoryhmd. Raja
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kulkee peltojen keskeltd poikki jakaen ne
kahteen osaan. Peltojen nimet ovat mielen-
kiintoisia. Yli-Keravan puolella ovat "Tvist-
akeren" ja "Bisa Akeren" ja eteldssa Ali-
Keravalla "Pissin Paldo". Bisa (Bisi=vanha
ukko) esiintyy tilannimena ainakin Espoon ja
Helsingin pitdjissa.l” Kyseessd on mahdolli-
sesti muisto kadonneesta tilasta, jonka pellot
Ali- ja Yli-Kerava ovat jakaneet riitaisasti.
Eika tassa kaikki! Vuoden 1702 puhtaaksi
piirrettyd Ali-Keravan karttaa vuoden 1692
maanmittauskonseptiin verrattaessa paljas-
tuu mielenkiintoisia eroja. Yhtend selityk-
send on varmasti Kkarttojen vélinen ik&ero.
Kymmenessa vuodessa ehtii tapahtua paljon.
Valiin mahtuvat mm. suuret kuolon vuodet
1696-97*8. Ali-Keravan maanmittauskonsep-
tilla on kaksi yliméaaraista taloa. Toinen sijait-
see kylékeskuksessa ja toinen Jaakkolan vie-
relld lannessa Jaakontakainen-nimisen pellon
luona. Broteruksen maanmittauskonsepteil-
ta loytyvien ylimadraisten talojen luonnetta
tulee tarkastella tapauskohtaisesti. Varmaa
ratkaisua tuskin 16ytyy kovinkaan usein. Hy-
vid ja huonoja selityksid voidaan kuitenkin
aina nostaa esiin. Lahdetadn liikkeelle siita,
ettd puhtaaksi piirretylle kartalle on merkit-
ty sekd asuttuja ettd asumattomia autiotiloja.
Naillé kaikilla on omia peltoja. Konseptikar-
tan ylimaaraisilla taloilla ei sen sijaan nayta
olevan omia peltoja. Talojen pellot ovat ken-
ties pédatyneet muiden kayttdon. Konseptin
lantisemman ylimaaréisen talon ylépuolelle
on merkitty x-kirjan. Samanlainen x l0ytyy
myos eteldasta Myrbyn eli Myraksen kohdal-
ta. Myraksen kerrotaan olleen vuonna 1700
ikivanha autiotilal®. Ehkdpa myos "Jackon-
takaineg” on vastaavanlainen autiotila. Ky-
seessd saattaa olla jonkin olemassa olleen
talon, kukaties Jaakkolan, vanha tonttimaa.

Torppia ja Sandvikin keskiaikainen rélssitila Samuel
Broteruksen vuoden 1691 Idlaxin ja Labbyn saterien
kartalla.
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Samat selitykset kayvat myos kylakeskuksen
ylimaéraiselle talolle, ellei kyseessé sitten ole
maanmittarin virhe.

YLI-KERAVA

Samuel Broteruksen vuonna 1692 laatimal-
le Yli-Keravan Kkartalle on merkitty vain
yksi talo, Keravan kartano.?® Keravan karta-
non rungon muodosti Yrjo Tuomaanpojan
kokomanttaalin tila, joka siirtyi 1630-luvulla
kapteeniluutnantti Fredrik Joakiminpoika
Stahlhjelmin omistukseen. Stalhjelm aate-
loitiin vuonna 1649. Samoihin aikoihin hén
sai Yli-Keravalta ladnitykseksi kolme veron-
maksukyvytontd tilaa, jotka liitettiin pian
Kartanoon. Er&alla niistd tiedetddn olleen
lampuoti viel& vuonna 1664. Vuodelta 1651
on tieto Stalhjelmin vapaatilana olleesta Yli-
Keravan autiotilasta, joka myéhemmin yhdis-
tettiin kartanoon. Stalhjelmin kerrotaan myads
ostaneen sukuoikeudet Lapilaan.?
Yli-Keravalla oli vuoden 1690-luvun
verotietojen mukaan kartanon, myo6hem-
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méan Humlebergin, ohella kolme kantatilaa:
Postlars (Mattila), Heikkild ja Skogster. Li-
séksi itse kartanoon kuului neljasta viiteen ti-
laa.?2 Osa kartanon tiloista oli ilmeisesti torp-
pia. 1690-luvulta tunnetaan kartanon torppari
Sipi Sipinpoika®. 1700-luvun alusta tiede-
taan, ettd kartanolla oli kolme torppaa.

Samuel Broteruksen puhtaaksi piirretty
vuoden 1692 Kkartta jattad tdysin avoimek-
si sen, missa Yli-Keravan tilat ja torpat ovat
sijainneet.  Broteruksen  poikkeuksellisen
huonokuntoisella maanmittauskonseptilla on
kartanon liséksi nelja taloa. Taloja saattai-
si loytya enemman, jos konseptilla ei olisi
reikia®. 1770-luvun alun isojakokartan pe-
rusteella voidaan tunnistaa kaikkien kolmen
kantatilan tontit. Tosin Postlarsin paikka on
saattanut vaihtua. Postlars oli isojaon aika-
na kylan pohjoisin talo, Heikkilad eteldisin ja
joen vastarannalla sijainnut Skogster itdisin.
Vuoden 1692 maanmittauskonseptilla on ete-
laisimman talon vierelle kirjoitettu "Mats".
Vuoden 1691 verotietojen mukaan Poslar-
sin isantd oli Mats Matsson?. Tassa yhtey-
dessd on myds mielenkiintoista se, etta joen
itdrannalla on pelto "Poxlarback", jonka yla-
puolella pohjoisessa on talo.

Lapilan tontti on merkitty isojakokartalla
kylan eteldrajan tuntumaan Tvistakernin lan-
sipuolelle. Broteruksen kartoilla ei ole pai-
kalla tonttia. Edell& on kuitenkin jo todettu,
ettd rajankulku ja peltonimet viittaavat nailla
seuduilla mahdollisesti olevaan tonttimaahan.

Yli-Keravan talojen jakaantumista katsel-
lessa nousee v&ajadmattd mieleen kysymys,
voivatko kaikki tontit olla keskiaikaisia? Oli-
siko kyseessa sittenkin kartanon perustami-
sen vauhdittama ulosmuutto kyldn vanhalta
keskustontilta? Toisaalta myds Ali-Keravan
kyl&struktuuri on varsin rikkonainen. Jaljell&
on siis mahdollisuus, ettd Yli-Kerava on ollut
jo keskiajalla "hajakyla".

Keravan alueella oli 1600- ja 1700-luku-
jen vaihteen tienoilla mahdollisesti jopa 21
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tonttimaata (mukana Myrby/Myras). Nais-
t&4 vain kymmenen on merkitty talon kuvilla
puhtaaksi piirretyille ajanjakson Kkartoille.
Kaikkien Kkarttojen, puhtaaksipiirrettyjen ja
maanmittauskonseptien,  yksityiskohtainen
analyysi ennen inventointia on siten valtta-
mé&tontd. Inventointien valmisteluaikoihin on
tulevaisuudessa syytd Kkiinnittdd huomiota.
Seuraavassa esitetddn kaksi lisdesimerkkié
karttojen mahdollisuuksista ja ongelmista.
Padméaaréand on osoittaa mahdollisuus, ett4
1600- ja 1700-lukujen vaihteen karttojen tor-
pat saattavat olla vanhoja keskiaikaisia tontti-
maita.

PERNAJAN PITAJAN IDLAX,
LABBY JA SANDVIK

Pernajan Idlaxilla ja Labbylld on takanaan
pitkd yhteinen historia. ldlax, ja samalla
epasuorasti myos Labby, mainitaan lahteis-
s& jo 1400-luvun alkupuoliskolla. Pernajassa
3.3.1414 péaivétyssa tuomiokirjeessa esiintyy
"Labberads fader [i] ljdelax".?” Seuraavaa
tietoa ldlaxista ei tarvitse odottaa kuin seit-
seman vuotta. Pernajan Tervikissd 17.2.1421
paivatyn Kirjeen henkildiden joukossa ovat
sekd "fader Idelax" ettd “"Labbe j ldelax".?®
Uudenmaan vuoden 1540 verokirjan mukaan
Idlaxissa oli kuusi talonpoikaa (4 tdysveroa)
ja Labbyssa seitseman talonpoikaa (4 taysve-
roa). Idlaxin vanhuudesta ja merkittdvyydesta
kertoo osaltaan se, ettd kyla on antanut ni-
mensd neljanneskunnalle.? Labbyté on pidet-
ty Idlaxista irtaantuneena tytarkylana®. Asiaa
mutkistaa hiukan se, ettd Labbytd kutsutaan
vuoden 1550 nokkaveroluettelossa Idlax-
Labbyksi ja itse Idlaxia Pedersbyksi®.

Idlaxista jonkin matkaa itdédn péain si-
jaitseva Sandvik ilmaantuu l&hteisiin vasta
vuonna 1550%. Sandvikia on haluttu pitda
keskiaikaisena ralssitilana/-torppana®. Asian
varmistavia keskiaikaisia dokumentteja ei
kuitenkaan ole séilynyt*.
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Samuel Broterus laati vuonna 1691 kar-
tan Labbyn ja Idlaxin sétereistd sekd Sand-
vikin réalssitilasta®®. Labbyn séteri perustettiin
vuonna 1589 ja ldlaxin sateri vuonna 1637.%
Saterit torppineen ovat lyoneet tavalla toi-
sella leimansa kylastruktuuriin. Tallaisessa
tilanteessa on aina syytd pohtia ovatko sate-
rit rakennettu vanhalle kylatontille vai siita
jonkin matkaa erilleen, kuten usein tapana
on ollut. Hyva esimerkki rélssitilan poismuu-
tosta vanhalta kylatontilta I0ytyy Sipoosta.
Gasterbysta Sipoonjoen varteen jo ammoin
siirtyneen Norkullan kartanon (rdlssikirje v.
1558) vanha tontti on seisonut kyldkeskuk-
sessa tyhjana vielda 1750-luvun lopulla.®

Idlaxin saterin sijainti vuoden 1691 Kar-
talla vaikuttaa epailyttavalta. Sateri on poh-
joisessa laajan peltoalueen ulkoreunalla.
Saterin etelapuolella ovat "Stoar akeren" ja
"Lill &keren" nimiset suuret pellot. Niiden
peltojen vélisestd maastosta kannattaa tule-
vaisuudessa etsid vanhaa tonttimaata. Kar-
tan peltokuvioiden perusteella ndyttad myos
ilmeiseltd, ettd Labbyn alueella on muitakin
tontteja. Eteldssa sateristd erillaan ja peltojen
("Offrery gidrdan", "Stugugicirdan", "Qvarn-
gidrdan') ympéroimien torppien luona saat-
taisi kenties olla jopa keskiaikainen tontti-
maa.

Idlaxin tilanne on vielda Labbytad mielen-
kiintoisempi. Idlaxissa oli vuonna 1691 sa-
terin ohella seitsemén torppaa jakaantunee-
na viidelle erilliselle tontille. Kuten edell&
todettiin, Idlaxissa oli vuonna 1540 kuusi
tilaa. Ovatko siis kaikki vuoden 1691 tontit
keskiaikaisia? Tuskin sentdan, vaikka kaikki
vaihtoehdot on tietenkin syytd pitd4 avoinna.

Idlaxin sateri sijaitsee klassisella kyla-
tontilla "Wéstra Stoor Akernin" ja "Ostra
Akerenin" vélissa. Torpat jakaantuvat puo-
lestaan kahteen erilaiseen ryhmdan. Ensim-
maéinen ryhma koostuu merenrannalla iddssa
olevasta kahdesta erillisesta torpantontista eli
torpanmaasta. Pohjoisemman torpan ymparil-
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Ia ovat pellot "Hem gierdan", "Lang gierdan"
ja hiukan erillddn eteldsséd "Bohlsgierdan”.
Kuten tunnettua, Bodle-nimi saattaa viitata
keskiaikaiseen uudistilaan. Eteldisemmaén tor-
pan vierelld ovat Lill- ja Stor hem gierdan. On
mielenkiintoista huomata, ettei torppa sijaitse
Lill- ja Stor hem gierdanin valissa. Syyna voi
tietenkin olla topografia. Toisaalta lienee pai-
kallaan kayda tarkistamassa, ettei suuren ja
pienen pellon keskelle ole jaanyt tonttia.

Pernajanlahden rannan torppien jatkee-
na eteldssé on mahdollinen keskiaikainen
rélssitila Sandvik. Sandvikin suhde ympéa-
ristdéon on samankaltainen kuin viereisilla
rantatorpilla. Heréé kysymys ovatko torpat ja
Sandvik muodostaneet alun perin, kenties jo
keskiajalla, yhtenéisen tilakompleksin.

Idlaxin torppien toinen ryhma sijaitsee
keskuksena olevaa séterid reunustavien pel-
tojen lansi- ja itélaidalla. 1d&ssa peltokeskit-
tymistd syrjassa, "Bastu giardanin" vierel-
14 olevan torpan paikka on samankaltainen
kuin monilla 1700- ja 1800-lukujen tor-
pilla. Lannessda samalla tontilla, peltojen
("Stall gierdan", "Hem Eengs akern", "Sand
gierdan") ympar6iméana seisovat kaksi torp-
paa heréttavéat sen sijaan keskiaikaista asutus-
ta takaa-ajavan tutkijan mielenkiinnon.

Idlaxin, Labbyn ja Sandvikin luona on siis
arkeologilla melkoinen tyonsarka. Kolmen
keskiaikaisen kylan alueella on tarkistettava
kymmenen mahdollista keskiaikaista tontti-
maata, joukkoon sisaltyy kaksi séterid, yksi
rélssitila, viisi torpanmaata ja kaksi pelto-
parin vélialuetta. Alueen tonttimaista kolmen
tiedetdan olevan talla hetkelld taysin autioi-
na. Tonttien liséksi inventoitavana olisi van-
han tiestdn ohella ainakin mylly, rantavaja ja
useita siltapaikkoja.

HELSINGIN PITAJAN BJORNVIK

Espoon Tapiolan keskustan tienoilla oli
keskiajalla Helsingin pitdjan Bjornvikby
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(suom. Otsolahti). On arveltu, ettd Tolkbyssa
1.3.1417 paivatyssa kirjeessa esiintyvét Oleff
ja Hannus Biornsson olisivat kotoisin Bjorn-
vikistd®. Ensimmadinen varma tieto kylasta
on kuitenkin vasta saman vuosisadan lopulta.
Helsingissd 26.7.1491 paivatyssa Kirjeessa
mainitaan "Bentt i Biornwich"®. Bjérnvik-
byssé oli vuonna 1540 seitseméan taloa (kol-
me tdysveroa).”’ Pahoin autioitumisesta kar-
sinyt kyla liitettiin vuonna 1628 Jiirgen von
Bdrnhardin rélssitilan osaksi*.

Vanhimmat sailyneet Bjornvikin kartat
sijoittuvat 1700-luvun alkuun, tarkkaan ot-
taen vuosiin 1704 ja 1706*. Otn&sin (suom.
Otaniemi) vuoden 1692 kartalta kiy ilmi, ettd
Bjornvikia on kartoitettu jo tuolloin®®. Bjorn-
vikin ja Otndsin vuoden 1706 kartassa viita-
taan puolestaan vuoden 1693 mittauksiin®.
Vaikuttaa siltd, ettd Kansallisarkiston kartta-
luettelossa vuoteen 1704 sijoitettu Bjornvikin
maanmittauskonsepti  olisi todellisuudessa
perdisin jo 1690-luvun alusta. Talldin saisivat
selityksensd sek& konseptin suuret erot vuo-
delta 1706 perdisin olevaan puhtaaksi piirret-
tyyn Bjornvikin karttaan ettd sen tyylilliset
yhtélaisyydet Otndsin vuoden 1692 karttaan.

Maanmittauskonseptille  on  merkitty
Bjornvikby ja torpat Tallbusk ja Rabacka®.
Paikat ovat tismalleen samat kuin P.V.
Hoijerin vuonna 1732 laatimalla Bjérnvikin
kartalla®. Tonttiasia mutkistuu kun maanmit-
tauskonseptia ja Hoijerin karttaa vertaa vuo-
delta 1706 perdisin olevaan puhtaaksi piirret-
tyyn Bjornvikin karttaan. Torpat ovat kaikilla
kartoilla samoilla paikoilla. Sen sijaan itse
Bjornvik on vuoden 1706 Kkartalla muita
karttoja l&nnempénd. Maanmittauskonseptin
yksityiskohtainen tarkastelu paljastaa, ettei
kyseessa ilmeisesti ole maanmittarin vir-
he. Kohdalla on nimittdin konseptikartalla
"hemakern”, "Opbysendaker”, autiopeltoja
ja ryytimaa. Lisaksi paikka on pohjoisesta
etelddn kulkevan tien varrella. Kaikki viittaa
siis vanhaan tonttimaahan. Seuraava kysy-
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mys on sitten vaikeampi eli miksi konsepti-
kartan autiotontti on merkitty talolla vuoden
1706 puhtaaksi piirrettyyn Kkarttaan, jolta
puolestaan puuttuu konseptikartan ja vuoden
1732 kartan Bjornvik. Kysymykseen ei tai-
da loytya vastausta. Sen sijaan monet seikat
viittaavat siihen, ettd Bjornvikissa olisi mah-
dollisesti ollut jo keskiajalla kdytdssa useam-
pia tontteja.

Vanhan tonttimaan etel&puolella on kolme
Uppbyakern-nimista peltoa. Jossain on siis
luultavasti alakyld, Nerby/Nederby. Sellainen
voisi hyvinkin olla Rabackan torpanmaa. Bro-
teruksen kartoilta erottuu myds Bjornvikin
luoteisosassa, Mankkaan rajalla, mahdolli-
sesti joskus sijainnut talo. Paikalla on vanha
autiopelto, jonka ympaérilla on kaskimaa.

LOPUKSI

Monet lukijat varmaankin miettivat onko
edelld syyllistytty karttojen ja maanmittaus-
konseptien ylitulkintaan. N&in on saattanut
erdissa kohdin tapahtua. Virheitd ja harha-
laukauksia ei kannata kuitenkaan pelétd, silla
onnistumisen hetkelld palkkiona on keski-
aikainen tonttimaa. Artikkelin pyrkimykse-
nd on nostaa esiin erityisesti mahdollisten
tonttimaiden runsaus ja yleisesti talonpoikai-
sen asutuksen dynamiikka. Itd-Uudenmaan
vanhoja karttoja tarkastellessa alkaa nopeasti
epéilla késitysta ryhmakylassé sulassa sovus-
sa elaneistéd talonpojista. Vaikuttaa silta, etta
monet kylat ovat olleet rikkonaisia jo keski-
ajalla. Kylan hajoaminen jopa yli kymmeneen
erilliseen tonttiin keskiajan lopun ja 1600- ja
1700-lukujen vaihteen, siis isoajakoa vuosi-
kymmenid edeltdvien, karttojen vélilla ei
tunnu uskottavalta. Samalla herda kysymys,
missa madrin sarkajako on todellisuudessa
otettu keskiajalla kayttéon. Olemme ehké
saapumassa tilanteeseen, jossa vanhoja kasi-
tyksié on sorvattava uuteen uskoon niita kui-
tenkaan taysin kumoamatta. Lopputuloksena
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voi olla huomattavasti kokonaisvaltaisempi
ja todellisempi kuva eldmasta keskiajan maa-
seudulla. ¢

V.-P. Suhonen
veli-pekka.suhonen@nba.fi

Museovirasto/RHO
PL 169
00511 Helsinki
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35 Broterus 1691. Kartasta sdilynyt maanmittauskon-
septi ei valitettavasti ole télla hetkelld tutkijoiden kéy-
tettivissa.

36 Antell 1956, s. 176.
37 Bonej, Johan 1758-59:

38 FMU 1492; REA 368. Asiakirjasta on kaksi késikir-
joitusta. joissa monet nimet poikkeavat jonkin verran
toisistaan. Toisessa kasikirjoituksessa Hannus on Hem-
ming ja Oleff Olaff.

39 FMU 4374 (W.G. Lagusin késikirjoitus alkuperdi-
sestd asiakirjasta).

40 SAY.

41 Lindholm 1999, s. 41-42.

42 Broterus 1704; Broterus 1706.
43 Broterus 1692a.

44 Broterus 1706.

45 Tarkkaan ottaen Bjoérnvikbyn kohdalla on konsep-
tilla pieni reika. Bjornvikby teksti nakyy, mutta tonttia
kuvaava talo on reiédn kohdalla. Verotietojen mukaan
(SAY) Bjornvikbyssd on ollut siterin ohella kolme
torppaa.

46 Hoijer 1732.
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MARIKA HYTTINEN, TiTTA KALLIO-SEPPA & TEIJA OIKARINEN

KONEKAIVUN VALVONNAN ERITYIS-
KYSYMYKSIA JA HAASTEITA

- esimerkkina Oulu

JOHDANTO

Konekaivun valvontaa kéytetddn yhtena
kaupunkiarkeologisena  tutkimusmetodina
Suomessa. Kuluvalla vuosikymmenelld meto-
din k&ytto on ollut erityisen runsasta Oulussa.
Valvontaa on pidetty virallisesti hyvaksyttyna
metodina sen puutteista ja ongelmista huoli-
matta. Artikkelissa tuodaan esille valvonta-
tutkimuksen kaytantoja ja ongelmia Oulun
nakokulmasta sekd pyritddn tuomaan esiin
seikkoja, joilla valvontaan liittyvid ongelmia
voitaisiin ehkaista tai vahentaa.

KONEKAIVUN VALVONTAA OULUSSA

Ensimmadiset  varsinaiset laajamittaisem-
mat Museoviraston toteuttamat kaupunki-
arkeologiset valvonnat tehtiin vuonna 2002
Oulun Tuomiokirkon tontilla ja tonttia ym-
paroivilla katualueilla sek& kaupungintaloa
kiertavilla kaduilla. Siita lahtien valvontaa on
suoritettu Oulun kaupunkialueella joka vuo-
si. Erillisten valvontaprojektien yhteismaa-
ra vuosien 2002-2007 valillad on 17, joista
jopa seitsemdn toteutettiin vuosien 2006 ja
2007 aikana. Keskimadraiseksi vuosittaisek-
si projektien lukumé&aréksi saadaan noin 2,8.
Pinta-alallisesti arvioituna valvonta on katta-
nut hieman alle 32 000 m?.(Taulukko 1)
Valvonnan lisdksi Oulussa on kyseise-
nd aikana toteutettu myods useampia koe-
kaivauksia ja kaivauksia (Kallio-Seppa
2007, liite 6). Ennen 2000-lukua varsinaista
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konekaivun valvontaa ei nykyisessa laajuu-
dessaan ole toteutettu, vaan voidaan puhua
pienimuotoisemmista  tarkastuskaynneista
tai kartoituksista. Arkeologien tyomaalla olo
on tuolloin ollut satunnaisempaa ja lyhyem-
piaikaisempaa, kun 2000-luvun valvonnois-
sa arkeologit ovat olleet aiempaa kiinteampi
ja jatkuvampi osa rakennustytémaan kaivu-
toimintaa.

Valvontaa on Oulussa tehty kaduilla
kadunparannusttiden aikana, tonttien sisa-
pihoilla viemérdinti-, vesi-, kaukolampoé- ja
kaapelikaivantojen yhteydessda, puistoalueil-
la kunnostuksiin liittyen seké parkkipaikka-
alueilla pohjustustdiden yhteydessa. Valvonta-
tdihin on varsinkin aiemmassa vaiheessa
liittynyt nopea aikataulu ja ennakoimatto-
muus, eli tydmaat ovat ilmaantuneet nopeasti
eika kunnollisia kaivaustutkimuksia ole end4
ryhdytty jarjestamaan. Toisaalta valvontaa on
toteutettu myos alueilla, joilla on aiemmin
jarjestetty koekaivauksia sekd kaivauksia ja
jaljelle jaanyt tutkimaton alue on haluttu do-
kumentoida valvonnan avulla.

Syynd korkeaan vuosittaiseen kaupun-
kiarkeologisten projektien méaarédan voidaan
néhd& kaupungin runsaat maankéyttdpaineet,
jotka ovat aiheutuneet rakennusten uudis- ja
peruskorjausrakentamisesta  sekd  kadun-
parannustdista. Oulun nykyinen keskusta-alue
on suhteellisen pieni ja sen ydinalue sijaitsee
samalla paikalla kuin vanha 1600- ja 1700-lu-
kujen kaupunkialue. Museoviraston vuonna
2002 toteuttama Oulun kaupunkiarkeologinen

25



Taulukko 1. Oulussa toteutetut konekaivun valvonnat

Nro |Kohde Tutkimus- |\ o Kaivaus- Tutkimus- Rahoittaja | Pinta-ala
tyyppi johtaja laitos
1 |Tuomiokirkon tontti (23) valvonta 2002 T. Oikarinen MV/RHO 16 m?
» |Tuomiokirkkoa ympardivat valvonta 2002 | M.Hyttinen | MV/RHO Oulun Vesi 390 m?
katualueet
3 |Tuomiokirkko ja Kirkkokatu valvonta 2002 M. Hyttinen MV/RHO  |Oulun kaupunki| 1200 m?
Torikatu, Hallituskatu, Kirkko-
4 |katu, Kaupunginojan silta ja valvonta 2002 T. Oikarinen MV/RHO |Oulun kaupunki| 3710 m?
tontin 39 koilliskulma
5 |Kaupungintalo valvonta 2003 M.:yé’gjr:le:Ja MV/RHO  |Oulun kaupunki| 1770 m?
- Oulun hiippa-
6 |Tuomiokapituli valvonta 2003 T Kall|01a > MV/RHO  |kunnan Tuomio-| 180 m?
Lipponen B
kapituli
7 |Kaupunginoja valvonta 2003 A. Rajala MV/RHO
Oulun kadut: Oikokatu, Tori- Oulun
8 |katu, Kajaaninkatu, Ojakatu ja valvonta 2004 T. Kallio MV/RHO  |kaupunki/Oulun| n. 9450 m?
Saaristonkatu Vesi
] - 2003 ja . 2
9 |Rehnbdck-Reinild valvonta 2004 M. Sarkkinen PPM PPM n.650 m
10 |Pohjoisten messujen tontti valvonta 2005 M. Hyttinen MV/RHO Pohjois-Suomen 28,5 m?
Messut ry
11 |Pokkisentérma valvonta 2006 M. Hyttinen MV/RHO  |Oulun kaupunki| 3850 m?
12 |Torikatu ja Albertinkatu valvonta 2006 T. Oikarinen MV/RHO  |Oulun kaupunki | n. 8575 m?
13 |Bystromin talo valvonta 2006 T. Kallio MV/RHO  |Oulun kaupunki| 200 m?
14 |Kaupunginoja valvonta 2007 M. Hyttinen MV/RHO  |Oulun kaupunki| 1510 m?
15 |Pokkisenpuisto valvonta 2007 M. Hyttinen MV/RHO Oulun Vesi n.300 m?
- valvonta/ M. Hyttinen/T. Oulun kaupunki
16 |Virastotalo seuranta 2007 Oikarinen MV/RHO ja MV/RHO
17 |Madetojan puisto valvonta 2007 M. Hyttinen MV/RHO  |Oulun kaupunki| 128 m?

MV/RHO Museovirasto, rakennushistorian osasto. PPM Pohjois-Pohjanmaan museo.
Lahde: Kallio-Seppa 2007, liite 6.

inventointi osana Suomen Vaasa- ja suurvalta-
aikojen kaupunkien arkeologista inventointi-
projektia (Ikonen & Maokkonen 2002) on
antanut vélineen Museoviraston ja alueen
toimijoiden vélisen yhteistyon kehittdmiseen
ja kaupunkiarkeologisten muinaisjaédnndsten
tietoisuuteen nostamiseen?.

HAASTEET TYOMAAN TAHOLTA

Konekaivun valvonnan ensimmadiset haasteet
tutkimuksen onnistumisen kannalta kohda-
taan ty0maan suhtautumisessa arkeologeihin
ja heidan ty6honsa. Jos tydmaa on "arkeologi-
ystavallinen”, yhteistyd sujuu yleensd onnis-
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tuneesti ja hyvassd hengessd. Kaivinkone-
kuljettajalla ja hanen asenteellaan on erityisen
suuri  merkitys valvonnan onnistumisessa.
Yhteistyokykyinen  koneenkuljettaja  kai-
vaa maata ohuina kerroksina ja arkeologien
toivomista paikoista kaivannossa, kun taas
vélinpitdméaton kuljettaja voi yhdelld kauhan
kuopaisulla tuhota koko muinaisjadnnoksen.
Kokemuksesta voi kuitenkin sanoa, etta suuri
osa Kkuljettajista on taitavia ammatti-ihmisia,
joille on kunnia-asia kaivaa toivotulla tavalla.
Luottamus ja yhteistyokyky arkeologien ja
tydmaan vélilla on kuitenkin haaste, johon on
Syyté panostaa.

Valitettavan usein, joskin nyky&an aiem-
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Ylhdalla: Yleiskuva valvonnasta Oulun Bystromin
tontilla 2006. Kuvaaja: Titta Kallio, MV/RHO. Alhaalla:
Katurakennustoiden yhteydessa 16ytynyttd katusiltaa
dokumentoidaan Oulun Torikadulla 2006. Kuvaaja:
Teija Oikarinen, MV/RHO.

paa vahemmadssa maarin, tydmaan asenne
arkeologeja kohtaan on negatiivinen. Tallgin
arkeologit ndhdddn uhkana tyomaan aika-
taululle ja budjetille. Tyomaan johdon ja
arkeologien valilla syntyy herkasti ristiriita-
tilanteita, jotka saattavat kérjistyd konflikteik-
si asti. On kaynyt niinkin, etta tyémaan aika-
taulun petettyd, ovat arkeologit saaneet syyt
niskoilleen, vaikka syy on ollut aivan muual-
la. Tai vastaavasti arkeologien ruokatauon ai-
kana on tydmaan johto pyytanyt konekuskia
poistamaan kaivannosta rakenteita, joiden
osalta dokumentointi on ollut vield kesken.
Tallaisten haasteiden edesséd muinaisjaannos-
ten dokumentointi tyémaalla voi tuntua mah-
dottomalta tehtavalta.
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Konekaivun arkeologinen valvonta tapah-
tuu lahes poikkeuksetta tyémaan rakennus-
toiminnan ja kaivutdiden kanssa yhtdaikai-
sesti ja my6s tyOmaan ehdoilla. Kaivuty6
etenee tydmaan suunnittelemalla tavalla,
jolloin kaivaminen tapahtuu usein pienina
alueina ja melko hajanaisesti. Arkeologin on
tasta johtuen vaikeaa saada yleiskuvaa ko-
konaisuudesta. Valvovat arkeologit joutuvat
vélilla odottelemaan tydmaalla useitakin tun-
teja kaivutdiden uudelleen alkamista, koska
tydémaalla tapahtuu muutakin kuin valvontaa
vaativaa kaivutyota.

HAASTEET DOKUMENTAATIOSSA

Lahtokohdat arkeologiseen kenttddokumen-
taatioon tyémaalla ovat huonot, koska aikaa,
tybvoimaa ja valineist6d on niukasti kaytet-
tdvissd. Nykyisen kdytdinnon mukaan doku-
mentoinnin toteuttavat 1-2 arkeologia, joilla
on kentallda mukanaan vain kaikista valtta-
méattdmin tyovélineistd. Mahdollisuuksien
mukaan projektiin palkataan yleensa 1-2
henkilod varatydvoimaksi, jota voidaan ha-
Iyttdd paikalle dokumentointiavuksi silloin,
kun kaivannoista paljastuu erityisen paljon
dokumentointia vaativia kulttuurikerroksia.
Valvonnassa kenttddokumentaatio alkaa
heti, jos kaivannosta paljastuu kulttuuri-
kerroksia. Kaivinkone on syytd pysayttaa,
mikali kaivannossa havaitaan kivid, puuta tai
kulttuurimaakerroksia. Talléin arkeologin on
tarkistettava, onko kyseessa dokumentointia
vaativa kohde. Jos kaivannossa havaitaan ra-
kenne tai sen osia, on ne kaivettava esiin la-
pioin ja lastoin. Toimeenpiteen on kuitenkin
tapahduttava nopeasti, koska tyémaan kaivu-
toiden pitdd paastd jatkumaan. Rakenteesta
ehditaén yleensé piirtad vain ylimmat osat ja
katkelma profiilia, josta tehddédn rakenteeseen
liittyvét stratigrafiset paitelmat. On selvaa,
ettd koneellisesti tapahtuvassa kaivussa maa-
kerrokset sekoittuvat todella helposti, jolloin
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stratigrafian seuraaminen ja havainnointi
menee herkasti pieleen. Havainnointia eivét
niin ik&an helpota kapeat ja syvét kaivannot,
joiden profiilit helposti sortuvat erityisesti
sateen aikana. Niissd olosuhteissa 16ytdjen
liittiminen oikeaan kontekstiinsa vaikeutuu
merkittavasti, koska suurin osa niistd harhau-
tuu pois oikeasta yhteydestédan kaivinkoneen
kauhan ruopaisun yhteydessa. LOytdjen se-
koittuminen hankaloittaa edelleen kohteen
ajoittamista ja tulkintaa, jolloin yleiskuva jaa
hyvin vajavaiseksi ja liikaa olettamusten va-
raan.

Valvonnoissa kohteita ei pystytd doku-
mentoimaan lahellek&dn samalla tarkkuudel-
la kuin kaivaustutkimuksissa. Kartanpiirron
lisdksi kohteesta Kirjoitetaan lyhyet muistiin-
panot ja otetaan valokuvia. Yksi tarkeimmista
dokumentaation padmadaristd on mitata kohde
mahdollisimman tarkasti paikoilleen. Mittaa-
minen tapahtuu kentalla yleensa kasimitoilla.
Mittapisteiksi valitaan maastossa ennalta ole-
via Kiinteita pisteitd, esimerkiksi rakennusten
kulmia, jotka myos jadvat paikoilleen. Aina
hyvid mittapisteitd ei kuitenkaan 10ydy, tai ne
sijaitsevat huomattavan kaukana. Hyvin usein
tyomaalla kaivutoiden edistyessa syntyy va-
lilld suuriakin korkeuseroja maastoon, jotka
edesauttavat mittavirheiden syntyd. Niin ol-
len kdsimitoilla pitkdn matkan paésta ja epé-
tasaisessa maastossa tapahtuvaa paikoilleen-
mittausta ei voida pitdd kovin luotettavana
mittausmenetelméana.

Oma lukunsa on talvivalvonta, joita Ou-
lussa on jarjestetty kaksi kertaa. Molemmissa
valvonnoissa on seurattu kaupunginojan kun-
nostuksen kaivutoitd, joita ei voida suorittaa
kesaaikana vedenpinnan sijaitessa korkealla.
Talvella maan ollessa roudassa ei maankaivu
tapahdu enaa perinteiselld konekaivumenetel-
maéll4, vaan maa joudutaan piikkaamaan eli
iskemadan irti. Taman seurauksena maa irtoaa
lohkareina, ja tuolloin maassa mahdollises-
ti sijaitsevat rakenteet tuhoutuvat jo ennen
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niiden esillesaamista. Myds maa-ainekseen
kiinnijaatyneet esineldydot jaavat kerddmatta
talteen. Talvivalvonnan dokumentaatioon vai-
kuttavat myos kylmyys, pimeys ja mahdolli-
nen lumisade, jotka tekevat dokumentoinnin
ajoittain vaikeaksi, jopa mahdottomaksi. Eri-
tyisesti valokuvaus ja kartanpiirto vaikeu-
tuvat talviolosuhteissa huomattavasti, kuten
myos kaivutyon yleinen havainnointi.

HAASTEET TYOTURVALLISUUDESSA

Konekaivun valvonnassa arkeologien ty0s-
kentely tapahtuu tyomaalla koneiden, me-
lun, kaivantojen ja kiireen keskelld. Useim-
mat kaivannot, kuten esimerkiksi putki- ja
viemdrikaivannot, ovat huomattavan syvia,
kapeita ja sijaitsevat usein vilkaasti liiken-
noidyilla katualueilla. Kaivantojen seindmat

Sy

‘.ﬁr

Talvivalvonta
2006-2007. Kuvaaja: Marika Hyttinen, MV/RHO.
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Oulun  kaupunginojan  varressa
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ovatkin hyvin herkkié sortumaan johtuen tari-
nastd ja ohiajavasta liikenteesta. Tasta aiheu-
tuu lukuisia vaaratilanteita tutkijoille, jotka
suoritttavat dokumentointia kaivannoissa.

Arkeologien tdmdn hetkiseen turva-
varusteisiin kuuluvat huomioliivi ja kypara.
Liivilla varmistetaan nékyvyys tyomaalla
ja kypéarall& pyritddn suojaamaan péa esi-
merkiksi profiileista tippuvilta irtokiviltd. La-
hes jokaisella tydmaalla, jossa on suoritettu
kaivutdiden rinnalla konekaivun valvontaa,
on ollut lahelta piti -tilanteita. Kivia on tip-
punut jaloille, profiilin sortuminen tutkijan
padlle on joskus ollut vain silménrapdyksen
paassa. Kerran kaivinkonekin on tipahtanut
kaivantoon tutkijoiden pelastautuessa vain ta-
parasti sen alta.

RATKAISUJA — ONKO NIITA?

Kaupunkiarkeologiset valvonnat ovat moni-
naisten haasteiden takia ongelmallisia, joten
valvontaa tulisi tydmuotona toteuttaa vain
tilanteissa, joissa pelastuskaivaus ei ole mah-
dollinen tai mielek&s. Valvonnat ovat osittain
ymmarrettavié katualueilla, joilla koekuopitus
tai kaivaustutkimukset ovat hankalia toteut-
taa. Katualueillakin kaivauksen tulisi olla
mahdollinen erittain tarkeiden ja vanhempien
muinaisjaannosten kohdalla, koska valvonnan
metodiikka on usein riittdmaton kohteiden
tutkimusta ajatellen. Tonteilla ja puistoissa,
jotka on todettu arkeologisesti kiinnostaviksi
alueiksi, ne ovat kuitenkin ei-toivottavia. Li-
séksi valvonnat ovat perusteltuja matalissa ja
kapeissa kaivannoissa, kuten kaapelikaivan-
noissa. Talvivalvonnat tulisi lopettaa, koska
niiden arkeologinen hy6ty on vahainen. Arke-
ologi on talviolosuhteissa aseeton dokumen-
toija luonnonvoimien armoilla. Arkeologien
kannalta on todettu myds ristiriitaiseksi ti-
lanne, jossa osa tonttia tutkitaan kaivauksin
ja osa valvonnoin tai osa jatetddn tutkimatta:
mill& perusteella kaivettava alue voidaan var-
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Oulun Pokkitorman katutydmaan valvonta 2006.
Kuvaaja: Marika Hyttinen, MV/RHO.

masti ennakoida oikeaksi, varsinkin jos ky-
seessé on pelastuskaivaus.

Yksi keino, jolla valvontojen méaéraa voi-
si mahdollisesti véhentdd ja yhteistyota eri
rakennuttajien ja arkeologien kesken kehitta4,
olisivat yhteiset kokoukset, joissa on paikal-
la arkeologin koulutuksen saanut henkild jo
rakennushankkeiden  suunnitteluvaiheessa.®
Nykyédinkin kokouksia ja yhteydenpitoa on,
mutta n&itd voitaisiin tehostaa tapahtuvaksi
paikallisella tasolla ja s&&annéllisemmin vuo-
den ympari. Ndin tieto ja erilaiset ndkokulmat
tulisivat heti projektien suunnitteluvaihees-
sa esille, eivatka valvontatilanteet tulisi yl-
latyksend kenellekddn. Ne voitaisiin jopa
valttdd vaikkapa koekuopitusten avulla, jos
ty6t voitaisiin ennakoida jo edellisind vuo-
sina. Myo6s mahdolliset kaivaustutkimukset
saisivat riittavasti toteuttamisaikaa ja arkeo-
logisille tutkimuksille ominaisiin yllatyksiin
voitaisiin  varautua. Kaupunkiarkeologiset
inventointiraportit antavat mahdollisuuden
toiden ennakointiin, mutta on myds huomioi-
tava, ettd niiden alueluokittelut ovat jo nyt
saadun kokemuksen perusteella muuttuneet
toiden edetessa.* Pitkallinen suunnittelu on
tarkedd myods projektien onnistumisen kan-
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nalta, koska yllattdvat muutokset, esimerkik-
si tydvoiman saatavuus kesken projektin ei
ole aina varmaa. Yhteistyon kehittdminen ja
yleisélle tiedottaminen ovat tarked asia, hyvia
muita keinoja ovat esimerkiksi lehtiartikkelit,
nayttelyt ja tiedotteet tai palautepdivat yhteis-
tyotahojen kesken. Projektity6td tekevien
arkeologien kannalta ympérivuotinen tiedot-
tamisen ja yhteistydn kehittdminen on kuiten-
kin hankala asia. Tyoaika on suoraan projek-
tien kenttatyo- ja jalkitydaikatauluun sidottu,
joten yliméaarédiseen venymiseen varsinaisen
projektityon liséksi ei ole mahdollisuuksia.

KUINKA DOKUMENTOINTIA
VOISI PARANTAA?

Arkeologisen tutkimuksen kannalta mielen-
kiintoiset kohteet tulisi siis tutkia joko kun-
nolla tai jattd4d kokonaan koskematta, jos
siihen ei ole varattu tarpeeksi resursseja.
Tama edellyttaisi muinaismuistolain tiukem-
paa noudattamista, jonka mukaan kiintedan
muinaisjaannokseen kajoaminen on kielletty
ennen sen kunnollista tutkimusta (Muinais-
muistolaki 1 §). Valvontatilanteessa riittdva
tutkimus on usein hdilyvé késite, koska ym-
péristostd tuleva paine nopeaan tutkimuk-
seen on suuri. Siksi arkeologeilla tulisi olla
paremmat valineet keskeyttdd ty0 pidem-
méksi aikaa, mikali valvonnassa on kohdattu
mielenkiintoinen rakenne, joka tulee doku-
mentoida perusteellisesti. Siksi valvontojen
perusperiaatteet ja tavoitteet voisi olla maa-
ritelty ja esiteltavissa yhteistyétahoille jo en-
nen kenttatutkimuksen alkua. Periaatteisiin
kuuluisivat esimerkiksi

1. mitka toimenpiteet ovat minimissaan suo-
ritettava valvonnassa esiin tulleelle raken-
teelle ja kulttuurikerroksille, ennen kuin
ne poistetaan,

2. kuinka 16ydot otetaan talteen eri konteks-
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teista esim. rakenteen yhteydesta tai muu-
alta, ja

3. kuinka stratigrafiset suhteet havainnoidaan
ja talletetaan.

Kenttatyota tehdessa kaikilla arkeologeilla on
oma kasityksensd dokumentointitarpeesta, ja
olosuhteet ja valvottava kohde tietenkin vai-
kuttavat tulkintoihin. Jonkinlaiset reunaehdot
loisivat kuitenkin toihin systemaattisuutta ja
antaisivat oikeutuksen esimerkiksi rakennus-
tybmaan tdiden pidempiaikaiseen keskeyt-
tdmiseen. Periaatteisiin voisi myds vedota
dokumentointitilanteen niin vaatiessa ja tyon
keston pitkittyessd. Dokumentoinnin lopulli-
nen arkeologinen tutkimuksellinen arvo mita-
taan kuitenkin tuotettuna raporttina ja kerat-
tynd tutkimusmateriaalina, joka muodostaa
lahtokohdan sille, kuinka kerattya tutkimus-
materiaalia voidaan hyodyntdd jatkossa.
Myds urakoitsijoita tulisi tiedottaa arkeologin
oikeuksista ja velvollisuuksista jo ennen tyon
alkua, joten ty6t voisivat sujua silloin kitkat-
tomammin puolin ja toisin. Koska valvon-
noissa voi loytya yllattavia kohteita, jotka
tarvitsevat tarkempaa tutkimusta, budjeteissa
taytyy olla myos liikkumavaraa. Liikkuma-
vara mahdollistaa my0s lisatyovoiman palk-
kaamisen tarvittaessa.

Kaytannon dokumentointia parantaisivat
tekniset laitteet, kuten takymetri, joka mah-
dollistaa rakenteiden kiinnittdmisen suoraan
koordinaatistoon. Mahdolliset muut tekniset
valineet parantaisivat tyon laatua ja tarkkuut-
ta. Tyon metodinen tarkkuus ja professionaa-
linen ote antavat myo6s ulkopuolisille yhteis-
tyotahoille  kasityksen, ettd arkeologinen
tutkimus on tarkeéa.

Yksi tyon toteuttamisen kannalta tyon-
tekijoiden itsensd térkedksi kokema asia
valvontatoitd tehdessd on tydturvallisuus.
Arkeologeilla tulisi olla toissdan paremmat
turva-asut kuten turvakengdt jo olemassa
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olevien kypérien liséksi. Tervettd jarked kay-
tetddn toissé vaarallisten tilanteiden ennakoi-
miseksi, mutta koska riskialttiita tilanteita ei
voi aina ennakoida, tulisi niihin valmistautua
mm. ensiaputaidoin.

Huolimatta edelld esitetyista parannus-
ehdotuksista, on huomattava, ettd valvon-
noista on ollut hyotyé. Niiden avulla on saatu
todennettua, ettd kulttuurikerroksia sijaitsee
yllattavissd paikoissa l&hes tuhoutuneiksi
oletetuilla katualueilla, ja rakenteita on saa-
tu dokumentoitua. Aineisto on kuitenkin tut-
kimuksellisesti  vaikeasti hyddynnettavas;
dokumentoinnin taso vaihtelee, koska mene-
telmiin vaikuttavat monet tekijat. Tulkinnat
ovat olettamuksia, joita ei voi todentaa kun-
nolla, koska valvonnoissa menetetadn paljon
tutkimuksellisesti relevanttia aineistoa. Val-
vonnat ovat "parempi kuin ei mitdén" -vaihto-
ehto, mutta niiden mielekkyydesta ja hyodyl-
lisyydesta arkeologisen tutkimuksen kannalta
tulisi keskustella, koska voimakkaasti raken-
nettavissa kaupungeissa ne ovat yleistyneet
huolestuttavalla vauhdilla.

Marika Hyttinen
marika.hyttinen@gmail.com

Titta Kallio-Seppéa
tikallio@paju.oulu.fi

Teija Oikarinen
teija.oikarinen@gmail.com
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RilkkA SAARINEN & MAARIT HIRVILAMMI

ESINEKONSERVOINNIN
HAASTEITA TURUSSA

JOHDANTO

Vuonna 1881 perustetun Turun maakunta-
museon kokoelmissa luetteloitujen maa-
16ytojen lukumaara oli noin 43 000 kappaletta
vuonna 1998. Abo Akademin tontin kaivauk-
set aloittivat suurten kaupunkikaivausten sar-
jan, mink& vaikutuksesta 10yt6jen mééra on
lisddntynyt vajaassa kymmenessd vuodessa
lahes 140 prosentilla, noin 60 000 kaivaus-
10ydolla. Merkittdva osa kyseisista esineista
vaatii sailydkseen aktiivisia konservointi-
toimenpiteitd. Arkeologisen konservoinnin
suurimpana haasteena Turussa onkin kokoel-
mien kasvusta johtuva konservoitavien 16yto-
jen suuri maaré.

Artikkelissa esittelemme konservaattorin
nékodkulmasta vaiheet, joiden seurauksena
arkeologinen I0yt0 paatyy osaksi museon ko-
koelmia. Pyrimme Kkiteyttdmaan kaupunki-
arkeologisen aineiston sdilyttdmisen haasteet
ja esittelemme kaytannon ratkaisuja, joilla
olemme sopeuttaneet toimintaamme ja tyo-
tapojamme vastaamaan erityisvaatimuksia.
Viimeisella osiolla haluamme heréttdd aja-
tuksia toiminnan linjaamiseksi ja selkeytta-
miseksi.

KENTALTA MUSEOON

Kaivauksen yhteydessd esineldydosta tulee
aktiivinen tekemisen kohde. Maassa sdily-
neenéa esine on saavuttanut tasapainon (hidas
hajoaminen) ympéristoonséd ndhden (Cronyn
1990,29). Maakerroksesta puuttuvat télldin
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jotkin tai lahes kaikki kyseisen esineen ha-
joamiseen johtavat tekijat. Ympériston muut-
tuessa hajoaminen aktivoituu ja toimenpiteet
tuhoutumisen estdmiseksi on aloitettava heti,
kun 16yt6 paljastuu. Korroosionopeus saat-
taa vaihdella ja esimerkiksi metalliesineiden
hajoaminen voi olla nakyvissa jo muuta-
massa minuutissa - tai vasta vuoden paasté.
Konservoinnin ensisijainen tavoite on 1oy-
don tuhoutumisen estaminen ja siihen py-
ritddn saattamalla esine tasapainoon uudes-
sa ympéristossaan. Toimenpiteilla pyritdan
kontrolloimaan tarkeimpid hajoamista aiheut-
tavia tekijoitd: mekaanista rasitusta, vesi- ja
happipitoisuutta sekd valoa ja lampdtilaa.
Valmistautuminen pelastuskaivauksiin
konservoinnin osalta tehdaan aikaisempien
kaivausprojektikokemusten perusteella. Uu-
sien kohteiden erityispiirteet pyritaan selvit-
tdmaén tiedustelemalla etukdteen mm. koe-
kaivauksista saatua informaatiota.
Aikaisemmista suurista kaivausprojekteis-
ta saatuja kokemuksia hyodynnetaan l6ytojen
talteenottotavoissa, joiden on oltava syste-
maattisesti selkeitd, mutta joustavia. Esimer-
kiksi kadytettdvat pakkausmateriaalit ja 10yto-
jen sdilytystavat kentalld ovat yhtendistyneet
sdilymistd suosiviksi. Turussa etuna ovat
lyhyet kuljetusmatkat ja tarvittaessa konser-
vaattori saadaan nopeasti kentalle.
Toimintatapoja on syytd aina Kkyseen-
alaistaa ja reagoida tilanteiden muuttuessa
vaihtamalla k&ytantoja. Tapojen muuttamises-
sa on kuitenkin huomioitava ongelmat tiedon
kulussa. Tyontekijoistd useimmille kaivauk-
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set ovat lyhytaikaisia projekteja ja henkilds-
ton vaihtuvuus on tyypillistd. Kéytantojen
opastaminen uusille tyontekijoille on tarkeaa.

Konservaattorin  tyéskennellesséd laborato-
riossa ei kommunikointi kenttatyomaalle ja
toivottujen kéytantdjen toteutumisen kont-
rollointi toimi "reaaliaikaisesti”. Toimivaksi
on havaittu tiedottaminen seka tutkijoille ettd
kaivajille, suullisessa ja kirjallisessa muodos-
sa. Kaivauksia ja laboratoriota yhdistava tar-
ked linkki on 10yddisté vastaava tutkija.

DOKUMENTOINTI

Konservoinnissa dokumentoinnin periaattee-
na on tallentaa kaikki havainnot ja esineelle
tehtavat toimenpiteet sekd niiden mahdolli-
sesti aiheuttamat muutokset esineestd. Muu-
toksia voivat olla esim. puun vari ja muoto,
tekstiilin vari, nahan kutistuvuus. Pyritdan
tallentamaan informaatiota tunnistusta ja tut-
kimusta varten. Arkeologisen esinetutkimuk-
sen ohella on oleellista myds kdytettyjen kon-
servointimenetelmien tutkimus ja seuranta.
Konservointiraportilla on tarkoitus valittda
tietoa tulevaisuuden konservaattoreille. Heil-
14 on ndin mahdollisuus jatkaa konservointia
tai korjata tehtyjé toimenpiteitd ja arvioida eri
menetelmien toimivuutta pitkalla aikavalilla.
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Uusi numerointi ja yhteinen tietokanta

Suurten léytoméaarien hallinnan, logistiikan
ja tallentamisen kannalta uusi numerointi-
tapa on koettu valttdimattoméksi. Numeroin-
ti syntyi tutkija Mervi Suhosen toimesta
kéytannon tarpeisiin Abo akademin tontin
suuren nahka-aineiston hallitsemiseksi. Nu-
mero koostuu pa&numerosta, materiaali-
koodista, kaivausyksikosta ja jokaisen yksi-
kon sisalla juoksevasta alanumerosta (esim.
22367:ME1619:013). Varastoinnissa 10ydot
saadaan loogiseen - kontekstinsa mukai-
seen - jarjestykseen, koska saman yksikon
10ydot sijoitetaan perékkain eika luettelointi
ole riippuvainen konservoinnin valmistumi-
sesta. Merkittavéd edistys on my6s mahdol-
lisuus antaa luettelointinumero jo kentalla
eikd 16yddn numero muutu enda jalkitoiden
aikana varsinaisen luetteloinnin yhteydes-
s&. Esineelld ei siis ole erikseen ns. kentta-
numeroa ja luettelointinumeroa ja mahdol-
lista konservointinumeroa. Sekaannusten
mahdollisuus pienentyy nédin huomattavasti.
Numerosarjasta ilmi kdyva materiaalimaaritys
helpottaa varastointia, koska orgaaniset ja
epéorgaaniset 16ydot sijoittuvat Turussa eri
varastoihin.

Vuodesta 2005 l&htien kdytdssa on ollut
yhteinen luettelointilomake arkeologisille
tiedoille ja konservointitoimenpiteille. Se va-
hentédd luetteloinnissa sekd konservoinnissa
tehtdvaa paallekkaistda dokumentointia. Li-
sdksi etuna on, etta arkeologit paasevat hel-
pommin selville esineille tehdyistd toimen-
piteistd ja konservaattorit voivat tarkistaa
16ydon kontekstitietoja. Optimaalisessa tilan-
teessa (verkkoyhteys kentélld) 16ytdjen nu-
merointi tapahtuu sahkdiselle lomakkeelle
jo kentalla loytojen pakkaamisen yhteydes-
sd ja konservaattori voi laboratoriossa jat-
kaa dokumentointitietojen tdydentdmista ns.
diariointitietoihin.
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Dokumentoinnin tarkentuminen

Museolla on ollut rontgenlaite kaytdssé vuo-
desta 2004 l&htien. Laite vastaa ongelma-
keskeisen (paljon rautaesineitd, katkelmia,
moykkyjé ja nauloja) konservoinnin tarpee-
seen. Kaikki metallit paasaantdisesti kuva-
taan. Rontgenkuva on dokumentti, joka antaa
esineestd tarkempaa informaatiota seka tutki-
jalle ettd konservaattorille. Kuvasta saadul-
la tiedolla voidaan perustella konservointi-
menetelmé&n valinta ja konservointimenettelyt.
Rdntgenkuva on usein informatiivisempi kuin
itse esine. Dokumentti jaa jaljelle vaikka loy-
t0 paatettdisiin mydhemmin poistaa. Turussa
kaytossa oleva laite aiheuttaa tiettyja rajoi-
tuksia esineen koon, kuvausajan ja tehon saa-
tdmisen suhteen. Haasteena on myds kuvien
tulkinta — osataanko tulkita oikein.

AKTIVINENKONSERVOINTI

Paatos 1oydoille  tehtdvista  aktiivisista
konservointitoimenpiteistd  tehddédn alku-
dokumentoinnin  tuloksena.  Aktiivisilla
menetelmilla tarkoitetaan 16ydon sailymi-
seksi tehtdvid toimenpiteitd, jotka ovat sen
materiaalille soveltuvia ja konservointietiikan
mukaisia. Toimenpide ja kaytetyt materiaalit
eivét saisi, mikéli mahdollista, hairita tulevia
tutkimuksia, késittelyja tai analyyseja. Niiden
tulisi myds olla mahdollisimman helposti ja
taydellisesti k&énteistettavia. (E.C.C.O. Pro-
fessional Guidelines II) Edelld mainitut pe-
riaatteet toteutuvat arkeologisen materiaalin
osalta usein vain teoriassa. Esimerkiksi rau-
dan korroosion poistaminen on peruuttama-
ton toimenpide.

Koska l0ytdjen suuri mdard on koettu
konservoinnin kannalta ongelmalliseksi, on
kaytannon metodeja osittain kehitetty vastaa-
maan tahan haasteeseen. Aineiston luonteen
vuoksi (keskiaikainen ja nuorempi kaupunki-
ympiéristd) katsotaan, ettd on jarkevéd yhdis-
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tad samankaltaisten 16ytojen kasittelyt ja ns.
massakasittelymenetelmié on otettu kayttéon
lahes kaikille eri materiaaliryhmille. Né&in
my0s kéytossd olevia resursseja (aika ja raha)
on sopeutettu vastaamaan paremmin tyo-
méaaraa.

Massakonservoinnilla on omat haasteen-
sa. Hyvaksyttavan konservointituloksen saa-
vuttaminen massakonservoinnin menetelmin
on haasteellisempaa, silld mekaanisten vau-
rioiden ja numeroiden sekaantumisen riski
on suurempi. Menettelylla késittely pyritaan
toteuttamaan keskiarvoisena kyseessé oleviin
I0ytoihin n&hden eikd néin ollen ole paras
mahdollinen kaikille esineille. Massasta on
pystyttdva erottamaan esineet, joille mene-
telmé ei sovellu seké tarkempaa tutkimusta
(analyyseja) vaativat esineet. Konservointi-
kasittelyn valitsemiseen tarvitaan esine- ja
materiaalituntemusta, kokemusta menetelmén
toimivuudesta sekéd analysointi- ja tulkinta-
kykya.

Suurien I6ytdmadrien samankaltaisella
késittelylld on kaantdpuolensa mikali kay-
tossé oleva menetelma osoittautuu huonoksi
pitk&lla aikavalilla. Tama asettaa haasteita
ammattitaidolle: Konservaattorin on tyon
ohessa pyrittdvd kouluttautumaan, seuraa-
maan tutkimustuloksia ja reagoimaan muu-
alla tehtyihin havaintoihin. Kriittinen suhtau-
tuminen omiin toimintatapoihin on erityisen
térkeda.

Esineille on suoritettava aina alustava
dokumentointi ja arviointi. Loytdjen yksil6l-
linen kasittely on oltava myds mahdollista.
Ennen konservointia on huomioitava aina
analyysien mahdollisuus, koska useimmiten
konservointikasittely héiritsee analyysia.

Rautaloytojen massakasittely
Alkalisulfiittikdsittely on menetelmi, jonka

avulla rautaesineet stabiloidaan poistamalla
materiaalista korroosiota aiheuttavia suoloja
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kemiallisella pelkistdvalld kisittelylld (North
& Pearson 1975, 3-1-11). Alkalisulfiittikasit-
telyn etenemistd seurataan kloridimittauksil-
la. Potentiometrisen titrauksen avulla voidaan
laskea liuoksen kloridim&arat ja kvantitatii-
viset tulokset voidaan tallentaa tilastollisin
menetelmin (Selwyn 2001, 1-14). Késittelyn
kesto on eri tydvaiheineen 3-7 kuukautta,
riippuen yhdessa altaassa késiteltavien esinei-
den méaarésta, koosta ja Kloridipitoisuudesta.
(Kem. kaésittely 1-3 kk, huuhtelu 2—-6 Kk, li-
séksi dokumentointi - valokuvaus + réntgen-
kuvaus - , puhdistus, pinnoitus ja varastointi.)
Menetelmé on tehokkaampi, jos rautaldydot
sdilytetddn markind ennen konservointia.
Menetelm& mahdollistaa suuren 16ytdmaaran
yhtéaikaisen késittelyn ja poistaa tehokkaasti
myos veteen liukenemattomia klorideja, joten
uusintakasittelyjen tarve on pienempi. Mene-
telmén etuna on myos sen edullisuus. Téhén-
astiset tulokset ovat olleet lupaavia. Tosin
pitkdaikaiset vaikutukset nahdd&n wvuosien
kuluttua.

Menetelmé&n heikkoutena on muun muassa
sen soveltumattomuus sekamateriaaliesineille
sekd hyvin hauraille tai vain vahan metallia
siséltaville esineille. Esimerkiksi rautaesinei-
t4, joissa on orgaanisia osia tai tinapinnoittei-
ta, ei voi késitelld alkalisulfiittimenetelmalla.
Huonona puolena on myds késittelyn pitka
kesto. Kaikkia rautaloytojé ei valttdmétta saa-

SKAS 1/2008

da valmiiksi saman projektin puitteissa.

My®os vaihtoehtoisia raudan konservointi-
késittelyja on pyritty kehittdmaan. Uusi in-
vestointi on soxhlet-laitteisto, joka soveltuu
hauraammille esineille ja komposiittiesineille
(Scott & Seeley 1986, 73—76). Menetelma ei
ole varsinainen massakonservointimenetelma,
mutta mahdollistaa useamman esineen késit-
telyn yhtaaikaisesti, eikéd vaadi jatkuvaa val-
vontaa. Menetelman toimivuudesta ei ole vie-
1a omakohtaisia kokemuksia.

Orgaaniset 16ydot

Kaivauskohteesta riippuen orgaanisten l0y-
tojen maara voi olla suuri. Kyllastyskasit-
telya lahes poikkeuksetta vaativille ma-
teriaaleille, puulle ja nahalle on Kkehitetty
massakonservointimenetelmid.  Materiaali-
kustannuksissa pééstddn ndin kohtuullisuu-
teen erityisesti impregnointikasittelyyn kayte-
tyn polymeerin, polyetyleeniglykolin (PEG),
MA&arissa.

Kylléastyskasittelylla pyritddn vahvista-
maan materiaalia ennen kontrolloitua kui-
vatusta. Pakastekuivaus on yleisesti parhaa-
na pidetty vettyneen orgaanisen materiaalin
kuivausmenetelma (Cook & Grattan 1991,
239-242). Siind vesi poistetaan esineestd
sublimaatiolla, suoraan veden kiinteésté olo-
muodosta hdyryksi. Talla tavoin valtytdan
veden pintajannityksen esineelle
aiheuttamista vaurioista kuivumi-
sen yhteydessa. Lisdksi esikasitte-
lyyn kaytettavén polymeerin maara
on kyseiselld kuivausmenetelméalla
pienempi ja konservoinnin loppu-
tulos esteettisesti miellyttdvampi.
Pakastekuivaukseen  suunnitellut
tyhjidpakastimet ovat maailmalla
kéytossd erityisesti meriarkeolo-
giseen materiaaliin erikoistuneissa
laboratorioissa. Vettyneen kaupun-
kiarkeologisen materiaalin konser-
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voimiselle hyéty on verrannollinen. Kaytan-
ndssa tarvetta pienentda vain loytéjen koko,
mika kaupunkikaivauksilla on suurimmaksi
osaksi fragmentaarinen. Menetelman kéyt-
toonottoa Turussa rajoittavat kustannuskysy-
mykset.

Talla hetkelld konservoinnin kéaytdssa
on kaksi rinnakkaista kuivatusmenetelméaa:
Kosteusteltoissa voidaan kuivattaa kontrol-
loidun hitaasti isokokoisiakin puuldyt6ja, suu-
ria maarié yhtdaikaisesti. Toisaalta resursseja
ja tarpeita vastaamaan on kehitetty pakaste-
kuivauksen periaatteita noudattava laite ko-
titalouksille tarkoitetusta arkkupakastimesta.
Laitetta on jo vuosien ajan kaytetty menes-
tyksellisesti nahka- ja tekstiililytojen seka
my06s pienten puuesineiden konservoinnissa.
Merkittavat yksittdiset puuldydot kuljetetaan
edelleen pakastekuivattaviksi Suomen Meri-
museon konservointilaboratorioon.

INFRASTRUKTUURI
Esineiden sdilytys ennen konservointia

Toimintatavat ovat yhtendistyneet ja infra-
struktuuria  kehitetty myds esinekonser-
voinnin tiloissa suuria 0ytomé&aria varten.
Sailytysvalmiuksia vettyneille, konservointi-
toimenpiteitad vaativille 16ydoille on lisatty.
Loytomateriaaleista kaikki paitsi keramiikka
ja Kivi pyritdan séilyttdmaan markana jaa-
kaapeissa. Loyt6jen konservointia edeltavaa
sdilytysaikaa pyritddn lyhentdamaan aloit-
tamalla ty6t laboratoriossa jo kaivausten
aikana.

Varastointi

Aktiivia ja passiivisia toimenpiteitd seuraa
I0ytojen pakkaaminen varastointia varten.
Pakkausmateriaaleilla ja —tavoilla pyritdan
vaikuttamaan esineiden sdilyvyyteen. Loy-
tdjen mekaanista vaurioitumista voidaan eh-
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kéistd my0s pakkausten lapindkyvyydelld,
mikd vahentda tarvetta yliméaaraisiin pake-
tointeihin.

Loytojen sdilyvyyteen pyritddn vaikut-
tamaan myos varasto-olosuhteiden kautta.
LOydot tulisi sailyttdd materiaaliryhmittéin
erillaédn ja n&in ollen yksi yhteinen maaldy-
tovarasto kaikille arkeologisille 16ydoille ei
ole kéaytannollinen. Orgaanisille 16ydoille on
saatu kayttéon oma varasto, jossa yllapide-
tadn tasaista 50 % suhteellista kosteutta. Epé-
orgaanisten ldytdjen varastoon on eristetty
koneellisesti kuivattu teltta, mik& mahdollis-
taa metalliesineille turvallisemman, kuivem-
man ympdriston. Kuivateltta mahdollistaa
myo6s metalliesineiden ns. sdilyttavan kon-
servoinnin, missa esineet jatetadn stabilointi-
kasittelyn jdlkeen pinnoittamatta. Ndma esi-
neet reagoivat herkésti ympariston kosteuden
vaihteluihin ja korrodoituminen aktivoituu
nopeasti uudelleen kontrolloimattomissa va-
rasto-olosuhteissa.

PRIORISOINTI

Valitettava tosiasia on, ettei kaikkia 10yt6ja
aina saada konservoitua valmiiksi kaivaus-
projektien puitteissa. Omat vaikeutensa on
ennakoida tarvittavien resurssien maéraa eri
osapuolien kanssa neuvoteltaessa ennen var-
sinaisia kaivauksia. Resurssien maarad on
vaikea lisata projektin aikana tai jalkeen, jos
todetaan, etteivat rahat riitd projektin loppuun
saattamiseksi. Olisikin tarkeda luoda pro-
jekteille konservointistrategia, jonka avulla
varmistettaisiin, ettd kdytettdvissa olevat re-
surssit saataisiin kohdennettua jarkevasti tut-
kimuksen kannalta.

Yorkissa 1970-luvulla pelastuskaivauksia
oli erittdin paljon ja resursseja véhén. Niisséd
vaikeissa olosuhteissa tehtiin paatds konser-
voida vain 15 % ldyddista. Paatos oli tieten-
kin lyhytaikainen, mutta se herétti keskuste-
lua priorisointiperiaatteista. Siit4 seurauksena
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on kehitetty ongelmakeskeisen konservoinnin
strategia, jonka tavoitteena on tuottaa mah-
dollisimman paljon tietoa mahdollisimman
vahdisilla 10ydoille tehtdvilla toimenpiteilla.
Se on edellyttanyt uudenlaista suhtautumista
arkeologiseen l0ytdaineistoon informaation
lahteend seka dokumentoinnin ja tutkimuk-
sellisen konservoinnin merkityksen painottu-
mista. Konservoinnilla pyritddn vastaamaan
tutkijan asettamiin kysymyksiin. (O’Connor
1996, 133-136)

Turun  maakuntamuseossa on  kayty
priorisointikeskustelua ja 16ydoille on luotu
eri konservointikategorioita. Priorisoimalla
pyritaan edesauttamaan suurien l1oytémaérien
hallintaa ja tyon valmistumista. Tavoitteena
on pystya poimimaan joukosta informatiivi-
sesti tarkeimmat 10ydoét, joiden konservoin-
tiin voidaan valikoinnin kautta j&ttdd enem-
mén aikaa.

Loytojen kategorisointi  on  kaivaus-
kohtaista ja priorisointipdatoksen tekee ar-
keologi konservaattorin kanssa. Tutkijalla on
késitys kohteen erityispiirteista ja konservaat-
torilla 16yt6jen kautta mahdollisesti saatavas-
ta informaatiosta. Dokumentoinnin kuluessa
konservaattori saattaa tehda havaintoja, jotka
muuttavat esineen konservointikategoriaa.
TyOn etenemiseen vaikuttavia konservoinnin
eri tasoja on sovittu. On todettu esimerkiksi,
ettd kaikkia rautaloytdja ei ole syytd kon-
servoida nayttelykuntoon, vaan osalle riittad
korrodoitumisen pysayttamiseksi tehtava sta-
bilointikasittely, missa poistetaan haitalliset
suolat, mutta 16yddt jatetddn pinnoittamatta.

Loytosuhteiden analysointi (esim. ajoi-
tus) vaikuttaa esineen kategoriointiin, toisin
sanoen konservointitoimenpiteisiin. Konser-
vointityon edistymisen kannalta analysoinnin
tulos on térkeé saattaa konservaattorille tie-
doksi mahdollisimman varhaisessa vaiheessa.
Ty0 voidaan siten aloittaa tarkeysjérjestykses-
sé ja merkittavimpien I0ytdjen konservointia
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edeltavat sdilytysajat lyhenevat. Toiminta-
tavan haasteellisuus johtuukin konservoinnin
ja kaivaustyon samanaikaisuudesta, vaikka
sill4 saavutetaan monia etuja.

Priorisoinnilla ja 10yt6jen kategorioinnilla
ei ole vield saavutettu toivottuja tavoitteita.
Massojen konservointi vie liiaksi aikaa. Era-
né ratkaisuna on paatetty selvittda sailytta-
mista passiivisin keinoin eli esineelle ei teh-
da aktiivisia konservointitoimenpiteitd. On
tehty joitakin kokeita 10ytojen pakkaamiseksi
ja séilyttdmiseksi hapettomassa ja kuivassa
ympéristossd (vakuumipakkaus). Pakkaus-
kokeilut vaativat vield paljon kehittelyd ja
arviointia kustannuksista (vaatii uusia inves-
tointeja) ja menetelmén tehokkuudesta. On
my0s arvioitava siirrdmmekd menetelmalla
vain konservointity6ta tulevaisuuteen.

Tulevaisuuden tutkimuskysymysten en-
nustaminen on vaikeaa. Priorisoinnin periaat-
teista olisikin kdytava laajempaa keskustelua.
Kaivausprojektien kokonaisvaltainen hallin-
noiminen on erinomaisen tarkead, etti paras
mahdollinen — tdssad kyseessa esineellinen -
informaatio saadaan sdilyméan. Haasteena on
véhdisten resurssien oikea kohdentaminen. 1l-
man arkeologien kanssa luotua konservointi-
strategiaa konservoitavien I0yt6jen valintaan
eivat vaikuta tutkimukselliset tekijat vaan
sattuma. Olisiko mahdollista luoda myds
pelastuskaivausprojektille tutkimussuunnitel-
ma, jota my6s konservointi palvelee?

Riikka Saarinen
ritkka.saarinen@turku.fi

Maarit Hirvilammi
maarit.hirvilammi@turku.fi

Turun maakuntamuseo

Kalastajankatu 4
20100 TURKU
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AuLl TOURUNEN

HUKUMMEKO LUIHIN?

Taman artikkelin otsikko kuvaa kahdel-
la tavalla osuvasti tdmdnhetkistd arkeo-
osteologista tilannetta Suomessa. Ensinnakin,
kaupunkiarkeologiset kaivaukset tuottavat
yleensd mittavia luuaineistoja. Eldinten luut
ovat usein suurin ja eniten tilaa vaativa [0yto-
ryhma. Toiseksi, télla hetkellda suuri osa
eldintenluista jaa tutkimatta. Luihin hukutaan
siis usein seka madrallisesti ettd tutkimuksel-
lisesti.

Seuraavassa tulen tarkastelemaan el&in-
luuaineistojen sekd laajemmin ymparistoar-
keologian tutkimuksen ongelmia seka periaat-
teelliselta ettd k&ytannon ratkaisujen kannalta.
Ympdristoarkeologialla tarkoitetaan tassa yh-
teydessa tieteenaloja, jotka kéyttavat luon-
nontieteellisia menetelmia arkeologisten ai-
neistojen analysoimiseen, kattaen esimerkiksi
luututkimuksen, makrofossiilianalyysin ja
selkarangattomien jaanteiden tutkimuksen.
Aluksi kasittelen luumateriaalin laatukritee-
reitd. Toiseksi, pohdin luiden analysoimisen
rahoitukseen liittyvistd ongelmista ja mahdol-
lisista ratkaisumalleista. Kolmanneksi késit-
telen kéytdnndn menetelmia kaivauksilla: mi-
ten saada talteen paras mahdollinen aineisto
resursseilla, jotka ovat véistdmatta rajoitetut.

LUUAINEISTON MAARA JA LAATU

Luiden talteenotto, kasittely ja varastoiminen
on huomattava kustannusera kaivauksilla.
Taman vuoksi on syyté harkita tarkoin, miten
kaytossa olevat resurssit kohdistetaan par-
haan mahdollisen tuloksen saavuttamiseksi.
Avainsana lauseessa "paras mahdollinen ai-
neisto mahdollisimman niukoilla resursseil-
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la" on paras — joka on madarittelykysymys:
paras mitd varten? Miksi luita talletetaan
ylipdansa?

Talla  hetkelld  harvojen  kaupunki-
kaivausten tutkimussuunnitelmaan sisaltyy
tarkkaa ja selkedd osteologista kysymyksen-
asettelua. Syy tai seuraus, mutta luuanalyysi
on harvoin osa jalkitoita. Pelastuskaivauksilla,
joita kaupunkikaivaukset Suomessa usein
ovat, ei ole selkeda kysymyksenasettelua yli-
paéténsd, koska kaivauksien tarkoituksena on
tallettaa muuten tuhoutuvaa tietoa jalkipolvia
varten. Tdssa tapauksessa tavoitteemme tu-
lisi siis olla tallettaa aineisto, joka vastaa
tulevaisuuden tutkijan sille asettamiin kysy-
myksiin — kysymyksiin, joita emme voi tar-
kalleen tietda. Paras ratkaisu on aineisto, joka
pystyy vastaamaan monipuolisiin tutkimus-
kysymyksiin. Mikali kaivaukset on suunnattu
jonkin erityisen kysymyksen selvittdmiseksi,
voidaan luumateriaalin merkitys ja talteen-
ottostrategia laatia tarpeita vastaavaksi yhteis-
tyosséa luututkijan kanssa.

Luuaineiston tarjoamaan informaatioon
vaikuttaa péaasiallisesti kaksi eri tekijaa: ai-
neiston maaréa ja sen laatu. Luuaineiston koko
on térked laadun mittari koska useat luutut-
kimuksen analyysimenetelmat perustuvat
kvantitatiivisiin menetelmiin, kuten prosent-
teihin, jakaumiin sek& hajontaan. On totta,
ettd erityisesti kaupunkikaivauksilla luuma-
teriaalin mééara on suuri, useita satoja, jollei
jopa tuhansia kiloja. Laajakin luuaineisto
koostuu useista eri eléinlajeista ja luuelemen-
teistd, ja ndin ollen tarkkarajaiseen tutkimus-
kysymykseen vastaavien luiden mdaard on
rajallinen. Esimerkiksi eldinten ikajakauman
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tutkimiseen kaytetadan usein alaleukojen ham-
paiden kulumista ja puhkeamista. Satojen
kilojen aineisto saattaa sisaltdd vain joitain
kymmenia ikdméaritykseen soveltuvia alaleu-
koja. Liséksi luut voivat jakautua eri ajoitus-
vaiheisiin tai olla peraisin eri kaivausalueilta.
Useat eri tekijat vaikuttavat luuaineis-
ton laadukkuuteen. Materiaalin, joka tarjo-
aa mahdollisimman suuren maaran tietoa,
tulee olla hyvin sdilynyt, ajoitettavissa ja
mielellddn primdadrikontekstissa. Laadukas
aineisto on myds seulottu, jotta pienfaunan
kuten kalojen, lintujen ja jyrsijoiden luut
ovat kattavasti edustettuna. Tdmé takaa ai-
neiston potentiaalin vastata laajaan valikoi-
maan tutkimuskysymyksia, sisaltden fauna-
historialliset kysymykset seké kalastuksen ja
linnustuksen merkityksen yhteiskunnassa.

KAIVAMMEKO LUITA VARASTOIHIN?

Meilla on runsaasti hyvid, kiinnostavia aineis-
toja varastossa odottamassa tutkimusta, silla
talla hetkelld luututkimus ei ole automaatti-
nen osa kaivausten jalkitoita. Luiden analy-
soiminen, kuten muut ymparistdarkeologiset
analyysit ovat pitkalti kaivausjohtajan tai
luututkijan henkil6kohtaisen aktiivisuuden
ja kiinnostuksen varassa. Pienemmilld kai-
vauksilla tdma on viela mahdollisuuksien ra-
joissa, silla materiaalimadrat eivéat ole suuria.
Kaupunkikaivauksilla luiden ja ndaytteiden
mé&ard nousee usein niin valtavaksi, etta ana-
lyysien rahoitus ilman niitd varten erillisesti
varattua budjettia nousee véistaméatta vaka-
vaksi ongelmaksi.

"On maamme koyha ja siksi jaa". Lopul-
linen linjanveto siit4, kuinka paljon resursse-
ja luuaineistoihin ja ympaéristdarkeologiaan
ylipaatansa Suomella on varaa kayttda, on
maamme  kulttuuripolitiikasta  vastaavien
tahojen tehtdvd. Museoviranomaisten tu-
lisi selvasti maaritella kaytanndt, resurssit
ja standardit luiden talteenottoon ja niiden
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analyysiin sekd johdonmukaisesti valvoa
ndiden toteutumista. Néiden ohjeiden perus-
tella voitaisiin jokaiselle kaivaukselle laatia
talteenottosuunnitelma yhteistydssa luututki-
jan kanssa. Joillain kaivauksilla luumateriaa-
li saattaa olla ratkaisevan térkedssd roolissa
kaivauskohteen luonteen ratkaisemiseksi, joil-
lain kaivauksilla sen merkitys on véhaisempi.
Yhteisty6 eri tahojen valilla on se kulmakivi,
jolla luututkimus — ja ympéristoarkeologia -
saadaan olennaiseksi ja luontevaksi osaksi
kaivausprosessia suunnittelusta jalkitdihin ja
johtop&atoksiin asti sen muodostumatta koko-
naisuutta hairitsevaksi riippakiveksi.

KAYTANNON RATKAISUT
- KUN KAIKKEA EI'VOI SAADA

Jos luiden talteenottoon ja analyysiin kéy-
tettdvat resurssit méaéritelladn rajallisiksi, on
paatettdva, miké osa tiedosta on uhrattavissa.
Aineiston kéytannossa taydellinen talteenot-
to vaatisi kaiken maan seulomisen 0,1 mm
seulakoolla vesiseulassa. Koska — ainakaan
pelastuskaivauksilla - tdma ei ole realistista,
osa luuaineiston siséltamasta tiedosta mene-
tetadn automaattisesti. On tarkeda sisdistaa se
tosiasia, etta kaivaustilanteessa silmin havait-
tavat luut voivat, etenkin hyvin sdilyneissa
orgaanisissa kerroksissa, olla vain murto-osa
totaalisesta luuaineistosta.

Erds ratkaisu monipuolisen aineiston saa-
vuttamiseksi minimikustannuksin on karsia
madrastd pois ne luut, jotka tayttavat heikosti
laadun vaatimuksia ja vastaavasti lisitd laa-
dukkaan talteenoton eli vesiseulonnan maa-
réa. Tassa kompromissiratkaisussa lupaavista
konteksteista (eli hyvin séilynyt orgaaninen
aines ja konteksti ajoitettavissa) otetaan niyt-
teitd, jotka seulotaan tarkasti pienten luiden
taiteenottamiseksi. Vastapainona, vdhemman
lupaavista konteksteista (tdytemaat ja se-
koittuneet kontekstit, joiden ajoitus on epa-
maardinen seka kerrokset, joissa luut ovat
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heikosti sdilyneet) ei oteta luita lainkaan tal-
teen. On vaikea ja raskas ratkaisu péattaa olla
tallettamatta luita jostain tietysta kontekstis-
ta. Paatosta ei voida tehdd kevyin perustein,
mutta samalla on mydnnettava kaytettavissa
olevien resurssien rajallisuus. Mikéli aineis-
ton osittaista vesiseulontaa ei voida suorittaa
ilman muiden kustannusten karsimista, on
heikompilaatuisen aineiston uhraamista syyta
vakavasti harkita. Todellisuudessa jokainen
ampdrillinen maata, joka lapioidaan kaivauk-
silta kuorma-auton lavalle ilman vesiseulon-
taa siséltad runsaasti tunnistettavia luita — se
tosiseikka, ettd ne ovat paljaalle silmalle na-
kymaéattomid ei tee niistd yhtddn véhemman
arvokkaita tutkimukselle. P&atos luiden hyl-
kadmisestd on tehtdva harkiten, silla virhe-
tulkintoja saattaa kaivaustilanteessa syntya.
Tdassa prosessissa luututkijan konsultoiminen
on ensiarvoisen tarke&a. Joissain kohteissa
ihmisluiden esiintyminen aineistossa on mah-
dollista, jolloin materiaalin havittdmista on
harkittava erityisen tarkkaan.

Kaupunkiarkeologiassa huomio keskittyy
usein vanhempiin, erityisesti keskiaikaisiin
kerroksiin. Luututkimuksen kannalta myos
nuoremmat historiallisen ajan kerrokset ovat
kiinnostavia, erityisesti koska n&in voidaan
tutkia paitsi pitkan aikavélin trendeja — muu-
tokset karjanhoitomenetelmissa tai karjas-
sa itsessaan eivat yleensd ole kovin nopeita
— mutta my0s vertaamaan vanhempia aikoja
runsaamman kirjallisen l&hdeaineiston tietoja
luututkimuksesta saatuihin tietoihin. Karjan-
hoito 1700- tai jopa 1800-luvulla on yhta
kiinnostavaa kuin karjanhoito 1400-luvulla.
Itse asiassa 1800-luvun ja 1900-alun kotieldi-
met ovat erittdin Kiinnostavia, koska tuolloin
muotoutuivat Suomen nykyiset maatiaisro-
dut.

Luiden varastoiminen on oma kustannus-
erdnsd. Jo kertaalleen analysoitujen luiden
sdilyttdminen on kuitenkin suositeltavaa tu-
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levaisuudessa tehtdvan tutkimuksen tarpeiden
kannalta. Tuleva tutkimus saattaa esimerkiksi
keskittya yksityiskohtaisesti tietyn eldinlajin
analysoimiseen, tietyn luun mittojen variaa-
tioon tai DNA- tai hivenainetutkimukseen.
Tallaisia erityistarpeita on mahdotonta huo-
mioida el&inluuaineiston perusanalyysissa.

TULEVAISUUS

Yleisesti ottaen voidaan ajatella, ettd luu-
tutkimusta voi harjoittaa ja tukea kolme eril-
listd toimijatahoa, joilla ihannetapauksessa on
omat selkeét roolinsa. Valtion, ja siis valtion
edustajana Museoviraston, tulisi taata kesta-
va pohja luututkimukselle turvaamalla perus-
tutkimus ja tutkimuksen julkaiseminen suu-
relle yleisélle. Yliopisto toimisi kouluttavana
tahona sekd hallinnoisi laajempia, innovatii-
visia tai yksittdisten kaivausten rajat ylitta-
via tutkimushankkeita. Yksityissektorin, siis
yksittdisen tutkijan ja arkeologifirman roolin
tulisi painottua erityisten tieteellisten projek-
tien tai opinnaytetdiden hoitamiseen.

Valtion tdmdanhetkinen rahoituslinja ei
takaa vakaata pohjaa suomalaiselle ympé-
ristdarkeologialle. Talla hetkelld yksittaiset
toimijat ja heidan henkilokohtainen Kkiin-
nostuksensa alaan vastaavat pitkalti perus-
tutkimuksesta. Koska Suomen yliopistoissa
ei ole luututkimuksen tai ymparistdarkeolo-
gian virkaa tai oppituolia, yliopistojen rooli
suomalaisessa ymparistdarkeologiassa on
vaistamatta rajoitettu.

Jotta vastuu Suomen luututkimukses-
ta nousisi yksityissektorin harteilta, on pe-
rustutkimuksen jatkuvuus turvattava jollain
rahoitusmuodolla.  Yksinkertaisin ratkaisu
on ympadristdarkeologisen materiaalin ana-
lysoimisen siséllyttdminen osaksi jalkitoita.
Tama palvelu voitaisiin hoitaa joko Museo-
viraston tai museon sisdisend toimintona
("virkaosteologi") tai palvelujen ostamisella
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freelancer-tyyppisiltd ammatinharjoittajilta,
mika talla hetkelld on ollut kdytantond, kun
luuaineistot on analysoitu. Toinen vaihto-
ehto on siirtdd vetovastuu yliopistoille, jol-
loin arkeologian laitoksen yhteydessa toimi-
van vakituisen ymparistdarkeologin tehtdviin
kuuluisi sekd opetustoiminta ettd néytteiden
analysoiminen. Esimerkiksi Irlannissa lui-
den analysoiminen ei aikaisemmin kuulunut
automaattisena osana jalkitdihin. Tilanteen
pelasti osittain Belfastissa sijaitseva arkeo-
osteologian oppituoli, jonka haltija Finbar
McCormick pystyi virkansa puolesta ana-
lysoimaan osan Irlannissa kaivetusta aineis-
tosta. Nykyédén luut muodostavat olennaisen
osan jalkitoitad. Valtion linja takaa tyollisty-
misen useille luututkijoille jotka tydskente-
levat joko freelance-pohjaisesti tai arkeologi-
firmoissa.

Mika tahansa ratkaisumalli valitaankin,
Suomen ymparistdarkeologia on tienhaarassa.
Kansainvélisen tason saavuttamiseksi on talle
tieteenalalle saatava valtion jatkuva tuki. Suo-
malainen koulutuspolitiikka takaa erinomai-
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set mahdollisuudet erikoistumiselle jo perus-
opintojen aikana: meiltd valmistuvat maisterit
ovat harvinaisen valmiita tydeldamaan, tutki-
mukseen ja asiantuntijatehtéviin. Talla hetkel-
1a tydmahdollisuudet ovat kuitenkin suurilta
osin Suomen rajojen ulkopuolella. Esimer-
kiksi allekirjoittaneelle Suomen luututki-
mus on antoisa, joskin kallis harrastus, jonka
mahdollistaa vakituinen tyOpaikka Irlannis-
sa. Luututkimuksen ja ympéristoarkeologian
potentiaali on valtava, ja sen sisallyttdminen
kaivauksien olennaiseksi osaksi alusta loppu-
julkaisuun asti tarjoaa mahdollisuuden yha
tarkempien ja monipuolisempien tutkimusky-
symysten ratkaisemiseksi. ¢

Auli Tourunen
auli.tourunen@gmail.com

Headland Archaeology Ltd,
Wallingstown Business Park Unit 1,
Little Island, Co Cork,

Ireland
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V.-P. SUHONEN

PIMEAA ARKEOLOGIAA HELSINGIN
TAPANILASSA JA ILMEISESTI VAHAN
MUUALLAKIN

Padkaupungin seudun vanhoilla kylatonteil-
la on viime aikoina havaittu pienimuotoista

kaivutoimintaa. Ongelma  nousi  konk-
reettisesti esiin Helsingin Tapaninkylassa
(Staffansbyssd). Museoviraston rakennus-

historian osasto suoritti 5.-16.5.2008 koe-
kaivauksia keskiaikaisperaisella tonttimaalla.
Tutkimusten jalkeen pintakuoritut alueet jai-
vat odottamaan jatkotutkimusten aloittamis-
ta. Esilla oli useita 1700- ja 1800-lukujen
rakennuksen pohjia. Tarkoituksena oli peittaa
alueet pressuilla. Suojaus siirtyi kuitenkin
viikonlopun vli.

Ohikulkija tapasi Staffansbyn tonttimaalta
18.5.2008 kaksi noin 30—40-vuotiasta miesta
metallinpaljastimen, lapion ja muovipussin
kanssa kaivelemassa kaivausalueita. Miehet
kertoivat l0ytaneensd vanhoja rahoja. Itse
kyla oli kuulemma léytynyt vanhojen kartto-
jen perusteella. Maanantaina 19.5.2008 suori-
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tettu kaivausalueen tarkastus paljasti sen, etta
paikalla oli kaiveltu, kivia k&annelty ja yksi
rakenne rikottu. Asiasta tehtiin rikosilmoitus
Helsingin poliisilaitokselle.

Tapauksen jalkeen tutustuin interne-
tissd oleviin  metallinpaljastinharrastajien
sivustoihin. Talloin kavi ilmi, ettd kaikki
toiminta ei kestd péivavaloa. Kunniallisten
asianharrastajien joukon jatkona on myds
paljon epamadraisempad, laillisuuden rajo-
ja hipovaa toimintaa. Kyse lienee pédosin
siitd, ettei muinaismuistolakia tai erityyppi-
sid Kiinteitd muinaisjadnnoksia tunneta. Esi-
merkiksi ei tiedetd, ettd vanhojen karttojen
tontit ja kartanot ovat lailla suojeltuja mui-
naisjaannoksia. e

V.-P. Suhonen
veli-pekka.suhonen@nba.fi
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JONINA JANSSON

LAHELLA VAI KAUKANA?

— mainio vaitos teiden arkeologiasta
ja saavutettavuudesta

YLvA STENQVIST MILLDE. VAGAR INOM RACKHALL.
SPAREN EFTER RESANDE | DET FORINDUSTRIELLA BONDE-
SAMHALLET. STOCKHOLM STUDIES IN ARCHAEOLOGY
39.2007.

Ruotsissa ja my6s muualla Pohjoismais-
sa ollaan arkeologisen ja historiallisen tie-
tutkimuksen saralla oltu viime vuosina ak-
tilvisempia kuin Suomessa. Aiheesta on
jarjestetty seminaareja ja tehty artikkeli-
kokoelmia (Montelius 2000a, Larsson 2001,
Qvistrom 2006). Myos yhteistyd eri tieteen-
alojen valilla on lisdantynyt, mik& onkin
tietutkimuksen alalla hedelméllistd. Ylva
Stenqvist Millden vuonna 2007 valmistunut
vaitoskirja Vagar inom rackhall. Sparen efter
resande i det forindustriella bondesamhéllet
on yksi konkreettinen tulos tasta lisdanty-
neest4 tietutkimuksesta.

Ruotsissa kuten Suomessakin on esi-
historiallisten ja historiallisten teiden var-
hainen tutkimus ollut kovin satunnaista ja
hajanaista ja sitd ovat usein tehneet muut
kuin arkeologit. Vanhimmat tutkimukset
ovat késitelleet tiettyjen alueiden tiestod, ja
ldhdeaineistona on kéytetty vaikkapa riimu-
Kivia ja paikannimistéd. 1930- ja 40-luvuilla
kulttuurimaantieteilija Nils Friberg teki vai-
monsa kanssa paljon teitd koskevaa tutkimus-
ta, joka on edelleen varsin patevdi. Naennéi-
sesti 1980- ja 90-luvuilla tehtiin paljonkin
arkeologista tietutkimusta akateemisten opin-
néytteiden muodossa, mutta harva naista pe-
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Végar inom réickhall
Spéren efter resande i det férindustriella bondesamhallet

Yiva Stenqvist Millde

rustui varsinaiseen arkeologiseen tutkimuk-
seen (Montelius 2000b). Stenqvist Millden
vaitoskirja ja hanen tutkimuksensa ovatkin
tdhan poikkeus perustuessaan juuri arkeo-
logiseen tutkimukseen.

Stengvist Millden vaéitoskirja keskittyy
tutkimaan Ruotsin metsaalueen maanviljelija-
yhteis6ja ennen kaikkea teiden ja liikkumisen
kautta. Han kasittelee sisimaan viljelijoiden
suhtautumista teihin ja niiden kéyttoon ja tar-
kastelee sitd, kuinka pitkia matkoja kuljettiin.
Myos teiden pysyvyys ja muuttuminen ovat
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tutkimuksessa tarkeélla sijalla. Teiden tutki-
muksen kautta myds tarkastellaan, olivatko
sisdmaan asukkaat eristaytyneita kuten joskus
vditetddn. Keskeisid kasitteitd vaitoskirjassa
on saavutettavuus eli mitkd alueet koettiin
olevan lahelld ja mitka kaukana. Tutkimus-
alueena viitoksessd on eteldinen Norlanti
Ruotsin keskiosissa ja se kasittelee aihetta
keskiajalta 1700-luvun lopulle. Tukholman
yliopistolla tehty vaitoskirja on osa poikki-
tieteellista projektia Flexibilitet som traditi-
on-kulturménster och naringar i Norrlandsk
skogbygd under 1000 ar.

Stenqvist Millden mielesta poikkitieteelli-
nen l&hestymistapa on paikallaan tutkittaessa
vanhempia teitd. Han kayttaakin tutkimuk-
sessaan hyvéksi eri tieteenaloja perinteisen
arkeologisen tutkimuksen lisdksi. Vaitok-
sen tarkoituksena on ollut myos kehittaa tie-
tutkimuksen metodiikkaa, mika onkin tarpeen
aiemman tutkimuksen vahaisyyden ja haja-
naisuuden vuoksi. Varsinaisesti ei ole olemas-
sa kaikkiin teihin sovellettavissa olevaa tutki-
mustapaa, vaan jokaisella tiella tai tieverkolla
on omat ominaispiirteensd, jotka tulee ottaa
tutkimuksissa huomioon. Teoreettiseksi lahto-
kohdakseen Stenqvist Millde mainitsee mm.
Giddensin strukturaatioteorian, joka soveltuu
yhteiskunnan muutosten tutkimukseen.

Entisaikojen tiet olivat harvoin samanlaisia
suoria vaylia kuin ne nykydan ovat vaan ne
ottivat ympériston erityispiirteet huomioon.
Nykyéddn ihannoitu matkustamisen nopeus
ei vélttaméatta patenyt keskiajalla. Teihin ja
kulkureitteihin vaikuttivat topografian liséksi
myo6s muut alueen ominaisuudet, esimerkiksi
Stenqvist Millden tutkimusalueella Norlan-
nissa sisamaan metsdalueella olivat kauppa
ja erankadynti tarkeita elinkeinoja ja tama li-
sési kulkemisen tarvetta. Teihin vaikuttivat
my0s paikallinen lainsdadantd, maanomistus-
suhteet, yhteiskunnan rakenne ja seurakunta
esimerkiksi kirkkomatkojen muodossa.

Stenqvist Millden véitoskirjan parhain-
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ta antia ovat teihin kohdistuvien arkeolo-
gisten tutkimusten selostukset. Han sisal-
Iyttdd tutkimukseensa useita pienialaisia
kaivauksia, jotka ovat kohdistuneet erilaisiin
teihin ja tdhdanneet niiden ajoittamiseen ja
kayton selvittamiseen. Ajoittaminen onkin
esihistoriallisten ja myos historiallisten tei-
den tutkimuksen suurimpia ongelmia ja mo-
nessa tutkimuksessa keskeisia kysymyksiéa.
Esimerkiksi radiohiilindytettd otettaessa on
tarke&a tietdd, edustaako valittu néyte tien
alkuvaiheita, sen tarkeinta kayttovaihetta vai
jo kauan kéytossé ollutta tietd. Usein dendro-
kronologia ndyttadkin tarjoavan parem-
pia tuloksia, ainakin jos tiehen liittyy puu-
rakenteita.

Norlanti, kuten iso osa Suomeakin, on
varsin soista aluetta, ja tdméa on laittanut tei-
den rakentamiselle erityisi& haasteita. Erilai-
set sillat ja pitkospuut ovatkin tarkeita raken-
teita sisdmaan historiallisia teitd tutkittaessa.
Moneen Stenqgvist Millden esittelemaan tut-
kimukseen siséltyykin naitd rakennelmia,
joiden ajoittamisesta on saatu hyvia tuloksia
erityisesti dendrokronologian avulla.

Ihmisten jokapdivaista kulkemista ja eri-
tyisesti saavutettavuuden késitettd Stengvist
Millde on tutkinut neljan erilaisen aineis-
ton kautta. Kaukonautintaa hé&n Kkasittelee
tutkimusalueellaan Norlannissa keskiajalla
ja esimodernilla ajalla, taloudellisiin syihin
liittyvdd kulkemista keskiaikaisten lahtei-
den avulla, sosiaalista kulkemisen tarvetta
naimisiinmenosta kertovien 1600-luvun l&h-
teiden kautta ja lopuksi poliittista kulkemisen
tarvetta esimerkiksi kérajamatkojen kautta
1600-1700-luvuilta. Nédiden aineistojen kaut-
ta han on pyrkinyt selvittaméan, mitd keski-
ajan ja esimodernin ajan ihmiset ajattelivat
saavutettavuudesta ja jokapdivaisen kulkemi-
sen laajuudesta. Stenqvist Millden tutkimuk-
set ovat hyva esimerkki erilaisista mahdolli-
suuksista tutkia varhaisia teitd historiallisten
lahteiden avulla.

45



Taloudellisiin syihin liittyvaa kulkemista
keskiajalla tutkiessaan Stengvist Millde ha-
vaitsi, ettd kaikki tarkeimmat reitit yhdistivat
maa- ja vesireittejd. Tama olisi hyvé ottaa
huomioon suomalaisiakin teitd tutkittaessa,
silld olosuhteet Ruotsin sisdmaahan verrat-
tuna ovat varsin samanlaiset. Tuloksissaan
Stenqvist Millde myds toteaa sisdmaan asuk-
kaiden olleen kaikkea muuta kuin eristyneita.
Aineisto antaa olettaa, etta tarvittaessa oltiin
valmiita kulkemaan pitkidkin matkoja. Nayt-
tda myos siltd, ettd ajan myota tarve pitkiin
matkoihin véheni, kun kontaktiverkostot ja
tiet paranivat. Paikalliseen kulkemiseen on
suhtauduttu varsin joustavasti, muuttaen reit-
teja tarpeen mukaan, kun taas pidemmélle
vievat reitit ovat olleet vakiintuneempia.

Véitoskirjan kuvitus on monipuolista
ja nojaa paljolti karttoihin. Nami ovatkin
suhteellisen selkeitd, vaikka paikoin nii-
td olisi kaivannut enemmankin. Stengvist
Millde myds kasittelee kartoille piirrettyjen
teiden suhdetta maastossa kulkeviin todelli-
siin reitteihin, mika on paikallaan tutkittaessa
historiallisia teitd. My6s valokuvat ja taulu-
kot selkeyttavat teosta.

Stengvist Millden tutkimus edustaa uu-
denlaista tietutkimusta erityisesti siing, etta
han pyrkii tutkimaan tavallisten ihmisten
jokapdivaisia matkoja ja ndiden kayttamia tei-
t4. Aiempi tutkimus on Ruotsissa ja muualla-
kin usein painottunut hallinnollisiin teihin ja
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virallisempaan matkustamiseen. Paikallinen
nakokulma onkin tuore ja tuo tietutkimuk-
seen kaivattua vaihtelua. Stenqvist Millde
myaos pyrkii tavoittamaan ihmisten asenteet ja
ideat, jotka ovat ohjanneet kulkemista ja tei-
den muodostumista. Toivottavasti véhitellen
lisdantynyt esihistoriallisten ja historiallisten
teiden tutkimus saakin tastd vaitoksesta lisada
potkua ja jatkuu vilkkaampana sekd muissa
Pohjoismaissa ettd Suomessakin. ¢

Jonina Jansson
joninajansson@gmail.com
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CASTELLA MARIS BALTICI X
RAASEPORI - HAMEEN LINNA

Itameren maiden linnatutkijoiden seminaari
Suomessa 24.-29.8.2009

CALL FOR PAPERS 30.9.2008 ASTI
Tervetuloa mukaan kuulemaan ja keskustelemaan linnatutkimuksen uusimmista

suuntauksista seka tapaamaan kansainvalisia linnatutkijoita!

Castella Maris Baltici on joka toinen vuosi Itdmeren piirissa pidettava kansainvélinen linnatutki-
musseminaari.

Castella Maris Baltici X -seminaarin paateemana on Tulevaisuuden linnatutkimus.
Erityisteemoja mm. -linnojen tutkimuksen moni- ja poikkitieteiset mahdollisuudet -ympariston
luonnontieteellinen tutkimus osana linnatutkimusta-linnatutkimus ja tietotekniikka-linnat his-
toriantutkimuksessa: linnan arki, linnan kanssakdayminen ympadristonsa kanssa, linnan sosiaali-
set verkostot-linnat ja esinetutkimuksen mahdollisuudet.

Vuonna 2009 seminaarin padakohteina ovat Raasepori ja Hdmeen linna. Seminaarin yhteydes-
sa vieraillaan Olavinlinnassa ja tutustutaan laajasti Varsinais-Suomen, Hdmeen ja Lansi-Uuden-
maan linnoihin ja kartanoihin.

Seminaarin jarjestad Turun yliopisto yhdessa Tammisaaren museon ja Suomen Keskiajan Arke-
ologian seuran kanssa. Muina jarjestdjind toimivat Helsingin yliopisto, Himeen vanhan linnan
kilta, Raaseporin kilta seka Museovirasto.

Lisatietoja: http://www.muuritutkimus.com/castella2009/

Iimoittautumiset: castella2009@muuritutkimus.fi
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LANDSBYGD PA MEDELTIDEN

- KESKIAJAN MAASEUTU
Seminarium 19-21.9.2008 Hanaholmen, Esbo

Sallskapet for medeltidsarkeologi i Finland anordnar i samarbete med Esbo stadsmu-
seum och Hanaholmens kulturcentrum fér Sverige och Finland ett seminarium om
medeltidsarkeologi i landsbygdskontext i Esbo den 19.-21.9.2008.

Forskning kring landsbygdens bosattning har utvecklats till ett centralt dmne inom bade
finsk och svensk medeltidsforskning. Syftet med seminariet ar att skapa ett utrymme dar
de nyaste resultaten presenteras och ett diskussionsforum for forskare fran de bada lan-

derna.

Foredragsrubriker bl.a:

FD Katalin Schmidt Sabo, Riksantikvarieam-
betet: Byarkeologi i sodra Sverige — nu och i
morgon.

FM Merja Uotila & prof. Marko Lamberg, Jy-
vaskyla universitet: Manniskan, tiden, landska-
pet: en virtuell visualisering av férhallandena i
ett finlandskt bylandskap 1400-2000.

FD Petri Halinen, Helsingfors universitet:
Nordlig medeltid ur ett arkeologiskt perspek-
tiv.

FM Henrik Jansson, Helsingfors universitet:
Bosattningsdynamik och agrar markanvand-
ning i sddra Finlands maritima landskap under
jarnalder och medeltid.

FM Hanna-Maria Pellinen, Abo Universitet:
Tre byar i Perna.

Medverkande dessutom bl.a.: docent Georg
Haggrén (HU), Lena Beronius (Rad), Anna La-
gerstedt, Vadim Adel (Pirkanmaan museo).

HANA wahw
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Forutom foredrag inrymmer seminariepro-
grammet dven en kvall i Esbo stadsmuseums
utstéllning Byn i Medeltid vid Ostersjons strdn-
der fre 19.9.2008 klo 18 och en exkursion till
Vastra Nylands medeltidsaarkeologiska forsk-
ningsobjekt s6 21.9.2008, klo 10 - 16, t. ex.
Mankby i Esbo, Petars i Ingo skdrgard och Ra-
seborgs slott med omgivning.

Seminariets sprak ar svenska och engelska

Anmdlningar till ulrika.rosendahl@espoo.fi
fore 15.8.2008. Meddela specialdieter/allergier
i samband med anmalningen. Deltagaravgift
ar 50 €, for studerande 45 €, och inkluderar
lunch och kaffe. Exkursionen pa sondag 20 €.
Betalningen sker kontant pa plats i borjan av
seminariet.

Inkvartering ordnas vid behov pa Hanahol-
men, 78 €/natt for enkelrum, 116 for dubbel-
rum. Vid bokning, kontakta Ann-Charlotte
Peltonen tfn +358 9 4350 2411 eller e post:
ann-charlotte.peltonen@hanasaari.fi

Hanaholmen ligger ca 10 km fran Helsingfors
centrum, dvs. ca 15 min med buss, sa det ar
ocksa maojligt att inkvartera sig i Helsingfors.

Upplysningar ulrika.rosendahl@espoo.fi/
+358 98165 7056

Se dven www.espoonkaupunginmuseo.fi.
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LANDSBYGD PA MEDELTIDEN
- KESKIAJAN MAASEUTU

Seminaari 19-21.9.2008 Hanasaari, Espoo

Suomen keskiajan arkeologian seura SKAS jarjestaa yhteistyossa Espoon kaupungin-
museon ja Hanasaaren ruotsalais-suomalaisen kulttuurikeskuksen kanssa keskiaikai-
seen maaseutututkimukseen keskittyvan seminaarim Espoossa 19.-21.9.2008.

Maaseudun asutus on viime vuosina noussut keskeiseksi tutkimusteemaksi niin suomalai-
sen kuin ruotsalaisenkin keskiajan arkeologian piirissa. Seminaarin tavoitteena on tarjota
keskustelufoorumi keskiajan maaseudun arkeologiseen tutkimukseen keskittyneille tutki-
joille ja koota yhteen alan uusinta tutkimusta Suomesta ja Ruotsista.

Esitelmien aiheina mm:

FT Katalin Schmidt Sabo, Riksantikvarieam-
betet: Byarkeologi i sédra Sverige — nu och i
morgon.

FM Merja Uotila & prof. Marko Lamberg, Jy-
vaskylan yliopisto: Manniskan, tiden, landska-
pet: en virtuell visualisering av forhallandena i
ett finlandskt bylandskap 1400-2000.

FT Petri Halinen, Helsingin yliopisto: Nordlig
medeltid ur ett arkeologiskt perspektiv.

FM Henrik Jansson, Helsingin yliopisto:
Bosattningsdynamik och agrar markanvand-
ning i sédra Finlands maritima landskap under
jarnalder och medeltid.

FM Hanna-Maria Pellinen, Turun yliopisto:
Tre byar i Perna.

Muita esitelmoitsijoita ovat mm. dos. Georg
Haggrén (HY), Lena Beronius (Rad), Anna La-
gerstedt, Vadim Adel (Pirkanmaan museo).

ESPOO 550 ESBO
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Ohjelmaan kuuluu seminaariesitelmien li-
saksi ilta Espoon kaupunginmuseon Kyld -
keskiaikaa Itdmeren rannalla-ndyttelyssa pe
19.9.2008 klo 18 seka retki Uudenmaan maa-
seutukohteille (mm. Espoon Mankby, Petarsin
kylatontti Inkoon saaristossa sekd Raaseporin
linna ympadristdineen) su 21.9.2008 klo 10-16.

Seminaarin kielet ovat ruotsi ja englanti.

[Imoittautumiset:  ulrika.rosendahl@espoo.fi
15.8.2008 mennessa. Mainitse erityisruokavali-
osta/allergioista ilmoittautumisen yhteydessa.
Osallistumismaksu on 50 €, opiskelijoilta 45 €.
Maksu sisaltaa lounaat ja kahvit. Sunnuntain
retkelle osallistuminen 20 €. Osallistumismak-
su maksetaan kateisellda seminaarin alkaessa.

Tarvittaessa mahdollisuus majoittua Hanasaa-
ressa, 78 €/y6 1hh, 116/y6 2hh. Majoitusvara-
ukset Ann-Charlotte Peltonen p. +358 9 4350
2411 tai s-postilla: ann-charlotte.peltonen@
hanasaari.fi

Hanasaari sijaitsee n. 10 km pdassa Helsingin
keskustasta, joten myds majoittuminen Hel-
singissa on mahdollista.

Lisatietoja ulrika.rosendahl@espoo.fi/
+358 98165 7056

Katso myos www.espoonkaupunginmuseo.fi
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KAIKKIEN AIKOJEN RAASEPORI
— MENNEISYYS TULEVAISUUDEN VISIONA

Tammisaaren museo - Lansi-Uudenmaan
maakuntamuseo yhteistydssa Helsingin yli-
opisto, kulttuurien tutkimuksen laitos, arkeo-
logia.

Projekti on paikallinen, alueellinen ja kansalli-
nen kehitys- ja yhteistyoprojekti, jolla on kan-
sainvalisia kontakteja. Projektin perustana on
vankka tieteellinen yliopistotason tutkimus,
joka tuottaa tutkimusmateriaalia, jota kayte-
taan koulutuksessa seka toiminnan kehittami-
sessd Raaseporin linnan ymparistossa.

Projektin kohderyhmat ovat suuri yleiso seka
turistit, painopisteena nuoriso ja lapset. Pro-
jektin tarkoituksena on luoda pohjaa alueen
turismiyrittdjille Raaseporin linnan ja sen lahi-
ympadriston hyodyntamiseen ja tuotteista-
miseen. Projekti pyrkii yhdessa yrittdjien, yh-
distysten ja muiden alueen toimijoiden seka
viranomaisten kanssa tuottamaan kehitys-
suunnitelman Raaseporin linnan alueelle
sekd samanaikaisesti suorittaa tieteellista
tutkimusta ja jarjestaa opaskoulutusta (kult-
tuuriymparistopedagogian  kurssi). Suuren
yleison kiinnostus linnaan kasvaa, kun sen
historia tuodaan tutuksi ja helposti lahestyt-
tavaksi. Kun Raaseporin historia nostetaan
esille kiinnostavalla ja jannittavalla tavalla, se
tulee mielenkiintoisemmaksi myos nuorille ja
lapsille. Menneisyys vaikuttaa nykypaivaan ja
sen kokeminen auttaa niin aikuisia kuin nuo-
riakin [6ytdamaan oman paikkansa Raaseporin
historiassa.
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ARKEOLOGISET KAIVAUKSET RAASEPORIN
LINNAN YMPARISTOSSA JA SNAPPERTUNAN
KIRKONKYLASSA 18.8.-12.9.2008.

Tervetuloa mukaan arkeologisille kaivauk-
sille Raaseporin  linnan  ympadristdoon
18.8.-12.9.2008. Kaikkien Aikojen Raasepori-
projekti tutkii Raaseporin keskiaikaista asutus-
ta ja elinkeinoja.

Tutkimusten keskipisteena on Slottsmalmen,
jonka keskiaikainen funktio on pitkdan ollut
epaselva. Paikalta on kuitenkin alustavissa
tutkimuksissa 10ydetty rakennustenpohjia
seka kalkki- ja tiiliuuneja. Ymparistoon ava-
taan useita kaivausalueita, myds paikalle, jos-
ta 1960-luvulla 16ydettiin hyvin sdilynyt kaivo
ja siitd mm. ainutkertainen keskiaikainen ti-
nakannu.

Kaivausalueiden viereen pystytetaan yleisolle
opastustauluja, joissa kerrotaan kaivauksista.

Toivotamme my0s vapaaehtoiset, koululaiset
ja lukiolaiset tervetulleiksi. Osallistuminen on

maksutonta.

Lisatietoa kaivauksista ja niiden aikataulusta
saa Riikka Tevalilta:

riikka.tevali@raseborg.fi / puh: 040 4632088

SKAS 1/2008









SUOMEN KESKIAJAN ARKEOLOGIAN SEURA
—~SALLSKAPET FOR MEDELTIDSARKEOLOGI
IN FINLAND RY.

Suomen keskiajan arkeologian seura - Sall-
skapet for meddeltidsarkeologii Finalnd ry. on
toiminut keskiajan ja uuden ajan arkeologian
tutkimuksen edistamiseksi vuodesta 1990 ja
on Tieteellisten seurain valtuuskunnan jasen.

Seuran tarkoituksena on edistdd keskiajan
ja uuden ajan arkeologian tutkimusta ja
korkeakouluopetusta. Seura jarjestdaa seminaa-
reja, vierailuluentoja, opintomatkoja ulkomail-
le ja kotimaahan, ottaa kantaa ajankohtaisiin
arkeologisiin  kysymyksiin  ja  harjoittaa
julkaisutoimintaa.

Seuran jaseneksi otetaan keskiajan ja uuden
ajan arkeologiasta kiinnostuneita henkil6ita.
Jaseneksi voi ilmoittautua kirjallisesti seuran
osoitteeseen (SKAS, c/o Arkeologia, Henri-
kinkatu 2, 20014 Turun yliopisto.) tai sahko-
postilla seuran puheenjohtajalle (yhteystiedot
alla).

Jasenmaksu on 18 € vuodessa, opiskelijoilta
12 €. Erikseen tilattuna lehden vuosikerta on
20 €. Irtonumeron hintaon 5 €.

Osoitteenmuutoksista pyydetdaan ilmoitta-
maan seuran sihteerille (yhteystiedot alla).

Seuran kotisivut ovat osoitteessa http://org.
utu.fi/muut/skas.

Puheenjohtaja:

Vt. Prof. Markus Hiekkanen
markus.hiekkanen@helsinki.fi
markus.hiekkanen@pp.inet.fi

Varapuheenjohtaja:
Anna-Maria Vilkuna
anna-maria.vilkuna@netsonic.fi

Sihteeri:

Mia Lempidinen
Puh. 0400-539 279
mialem@utu.fi

Rahastonhoitaja:
Hanna-Leena Salminen
Puh. 050-584 5222
hlsalminen@gmail.com
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